ALITSGERD

nefndar samkvaemt 27. gr. laga 70/1996
um réttindi og skyldur starfsmanna rikisins
i malinu nr. 4/2016

Mal X

1. Adilar malsins
Adilar malsins eru logreglustjorinn i Vestmannaeyjum og X. Paley Borgporsdottir
l16greglustjori rak malid f.h. 16greglustjora en Kristjan Thorlacius hrl. rak malio f.h. X.

2. Malavextir

2.1. Malsmedferd fyrir nefndinni

Vid medferd malsins 1 upphafi skipudu nefndina Kristin Benediktsdottir 16gfraedingur,
formadur, Brynjolfur Hjartarson 16gfreedingur, tilnefndur af innanrikisraduneytinu, og
Dalla Olafsdéttir 16gfraedingur, tilnefnd af heildarsamtokum rikisstarfsmanna. Med bréfi
fjarmala- og efnhagsraduneytisins, dags. 3. mars 2017, var upplyst ad Helgi Valberg
Jensson hefdi verid tilnefndur af innanrikisrdduneytinu og skipadur nefndarmadur i stad
Brynjolfs Hjartarsonar. Helgi Valberg vék seeti i nefndinni 11. september 2017 og var Bjorn
Rognvaldsson 16gfreedingur tilnefndur af ddomsmalaraduneytinu og skipadur i stad Helga
Valbergs 10. oktdber s.a.

Malid barst nefndinni 30. desember 2016, med bréfi 1ogreglustjdrans i Vestmannaeyjum,
dags. 22. desember s.d. Par var tilkynnt ad logreglustjorinn hefdi veitt X lausn um
stundarsakir frd embeetti sem logreglumadur vid embeetti 16greglustjérans i
Vestmannaeyjum, med visan til pess ad X veeri ,,grunadur um hattsemi sem hefdi i for med
sér sviptingu réttinda samkvaemt 68. gr. almennra hegningarlaga nr. 19/1940 med pvi ad
fremja refsiverdan verknad og teljast ekki lengur verdur eda heefur til ad reekja starf sitt
sem logreglumadur. Refsiverdir verknadir sem visad er til eru ofbeldisverknadir 4 heimili
hans og hindrun & starfi I6greglu med hétunum um ofbeldi.” Afrit af bréfi 16greglustjora
til X, dags. 18. desember 2016 par sem honum var tilkynnt um ad akvedio hefdi verio ad
veita honum lausn frd embeetti um stundarsakir med visan til 3. mgr. 26. gr. laga nr.
70/1996 um réttindi og skyldur starfsmanna rikisins sem einnig hefdi stod 1 2. mgr. 26. gr.
somu laga, fylgdi bréfi logreglustjorans til nefndarinnar. Jafnframt fylgdi bréfi
l16greglustjora setningar og skipunarbréf X sem 16greglumadur.

Pann 2. jantiar 2017 sendi formadur nefndarinnar bréf til fjdrmala- og efnahagsradherra
og 6skadi pess ad skipadir yrou tveir mednefndarmenn til pess ad fjalla um malio sbr. 2.
mgr. 27. gr. laga nr. 70/1996 um réttindi og skyldur starfsmanna rikisins (hér eftir nefnd
starfsmannaldg). Med bréfi, dags. 15. febraar 2017, tilkynnti fjarmala- og
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efnahagsraduneytido um skipun nefndarinnar. Med bréfi, dags. 3. mars 2017, tilkynnti
fjarmala- og efnahagsraduneytio um breytingu a skipun nefndarinnar og hof nefndin storf
7. mars 2017. Su breyting var gerd par sem fyrir 1a ad akvordun st sem var til medferdar
fyrir nefndinni hafdi verid keerd til innanrikisraduneytisins en ekki potti heppilegt ad
starfsmadur raduneytisins saeti 4 sama tima i nefndinni. Med bréfi formanns, dags. 2.
jantar 2017, var X tilkynnt ad malid hefdi verid sent nefndinni til medferdar.

Medal gagna malsins a fyrsta fundi nefndarinnar voru tolvupostsamskipti l6gmanns X
vid formann nefndarinnar 6. jantiar og 7. mars 2017, par sem fram kom ad akvordun
logreglustjorans i Vestmannaeyjum hefdi verid keerd til innanrikisrdduneytisins og veeri
par enn til medferdar pegar nefndin kom saman. I ljési pess akvad nefndin ad fresta
medferd malsins fyrir nefndinni & medan stjornsyslukeeran veeri til meodferdar hja
raduneytinu. Voru logreglustjori og X upplystir um pessa akvoroun nefndarinnar med
bréfum, dags. 7. mars 2017. Med tolvubréfi 16greglustjérans i Vestmannaeyjum 29.
september 2017, var upplyst ad raduneytid hefdi lokio medferd malsins med trskurdi par
sem stadfest var dkvordun logreglustiora um ad veita X lausn frd embeetti um
stundarsakir. [ framhaldinu hélt nefndin medferd malsins &fram.

Ad lokinni framlagningu greinargerda adila asamt fylgiskjolum var malid reifad
munnlega af umbodsmdnnum peirra fyrir nefndinni 31. jantiar 2018.

Vid meodferd malsins lagdi l10greglustjori fram afrit af dkeeru par sem X var dkeerdur fyrir
likamsaras adfaranott sunnudagsins 18. desember 2016, i pvottahtsi & heimili sinu i
Vestmannaeyjum. Teljast brot dkeerda varda vid 217. gr. almennra hegningarlaga nr.
19/1940. Pa o6skadi formadur nefndarinnar eftir adgangi ad dagbokarfeerslum
logreglunnar 1 Vestmannaeyjum 18. desember 2016 i tolvuposti til héradssaksdknara,
dags. 8. mars 2018. Svar héradssaksdknara barst 16. mars 2018 par sem pvi var synjad ad
veita adgang ad pessum gognum med visan til pess a0 malid veeri fyrir domi og
pinghaldid veeri lokad. Hins vegar stadfesti embeettid ad petta gagn veeri til og lysti efni
pess svo:

,Um er a0 raeda skjal sem nefnist dagbdk lengri og er samantekt bokana logreglu 1
16greglukerfid (LOKE) & upphafsstigum. Fyrsta feersla er skrad pann 18. desember
2016 klukkan 03:57 og sidasta feersla er skrad pann 20. sama manadar klukkan 13:45.
Samkveemt upphafsfeerslu hafdi stulka samband og tilkynnti 16greglu ad fadir hennar
hefdi radist a sig og mdéodur. Neestu feerslur lysa komu logreglu 4 vettvang og adkomu
par. Jafnframt er farid stuttlega yfir framburdi adila & vettvangi. Bokad er ad
l16greglustjorinn i Vestmannaeyjum og yfirlogreglupjonn voru upplyst um malid
strax um nottina og svo rakid ad félagsmalayfirvoldum hafi verid gert vidvart, par
sem barn var & stadnum, og handtoku sakbornings lyst. Sidasta bokun fra 20.
desember segir einfaldlega ad kallad hafi verid eftir upptokum frd fjarskiptamiostoo
vegna upphaflegu tilkynningarinnar.”
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2.2. Malsatvik

X hefur starfad sem logreglumadur vid embeetti syslumannsins og sidar 16greglustjérans
i Vestmannaeyjum i samfleytt um 14 ar en samtals hefur hann starfad sem 16greglumadur
i 23 ar. Med bréfi, dags. 18. desember 2016, tilkynnti 16greglustjorinn i Vestmannaeyjum
X ad hann hefdi dkvedid ad veita honum lausn um stundarsakir frd embeetti hans sem
logreglumadur vid embeettio med visan til 3. mgr. 26. gr. laga nr. 70/1996 um réttindi og
skyldur starfsmanna rikisins en einnig hefdi hann brotid gegn starfskyldum sinum, sbr.
14. gr. laganna og hefdi akvordunin pvi einnig stod { 2. mgr. 26. gr. laganna. T bréfinu kom
fram a0 d4steeda lausnarinnar veeri si ad X veeri grunadur um heimilisofbeldi og
likamsarasir gagnvart eiginkonu sinni og dottur a heimili peirra 18. desember 2016. Tekid
var fram a0 pegar logreglumenn hefdu farid ad heimili X og tilkynnt honum ad hann vaeri
handtekinn kl. 05.40 hafi X ekki vilja fara med l6greglu og kvadst aetla ad taka a pvi 1
atokum vio logreglumenn 4 vettvangi. Sjo 1ogreglumenn hafi verid & vettvangi til pess ad
handtaka X en X er valdbeitingarpjalfari embeettisins. T bréfinu var tekid fram ad athafnir
X peettu 6seemilegar, oheefilegar og 6samrymanlegar pvi embeetti sem hann gegndi og ad
grunur veeri um ad hattsemi st sem honum veeri gefin ad s6k kynni ad hafa i fér med sér
sviptingu réttinda samkvaemt 68. gr. almennra hegningarlaga nr. 19/1940.

Med bréfi 22. desember 2016 krafdist 16gmadur X pess ad 16greglustjori afturkalladi
akvoroun um lausn X um stundarsakir fra embeetti hans sem 16greglumadur vid embeetti
logreglustjorans 1 Vestmannaeyjum. Krafan var itrekud meo bréfi 3. jantiar 2017 og visad
til yfirlysingar X og eiginkonu hans, sem fylgdi bréfinu, par sem htin dré framburd sinn i
malinu tilbaka og dskadi eftir pvi ad malid yrdi fellt nidur. Pessari krofu var af halfu
16greglustjora hafnad med tolvuposti til 1dgmannsins 26. jantar 2017.

X keeroi akvordun logreglustjora fra 18. desember 2016 um ad veita honum lausn fra
embeetti um stundarsakir til innanrikisradherra med visan til 5. mgr. 26. gr.
starfsmannalaganna og krafdist pess ad huin yroi felld ar gildi. Med tirskurdi raduneytisins
22. september 2017 var dkvordun logreglustjora stadfest.

Akeera var gefin Gt 4 hendur X, dags. 3. névember 2017. Var hann akerdur fyrir
eftirfarandi hattsemi:

Fyrir likamsarasir adfarandtt sunnudagsins 18. desember 2016, 1 pvottahtsi & heimili sinu,
med pvi i fyrsta lagi ad hafa veist ad eiginkonu sinni og slegio hana i andlit eda hrint henni
pannig ad hun féll & bord sem par var, haldid henni nokkra stund liggjandi 4 bakinu a
bordinu par til han féll 1 golfid. Afleidingar pessa voru peer ad htun hlaut eymsli yfir vinstri
kjalka, eymsli og roda yfir haegri olnboga og eymsli og mar & pridju ta vinstri fotar. I 6dru
lagi med pvi ad hafa 1 kjolfar framangreindra hattsemi veist ad doéttur sinni, en akeerdi slo
hana med krepptum hnefum beggja handa 1 bringuna pannig ad hun lenti med bakid 1
vegg, tok med badum hondum i slopp sem stulkan kleeddist og ytti henni 1 golfio, hélt
afram péttingsfast um sloppinn vid bringu og prysti hné sinu i heegra leeri hennar. Af
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pessu hlaut doéttirin marblett 4 heegra leeri, mar eymsli og roda umhverfis vidbein og
eymsli nedarlega i mjobaki.

3.  Sjonarmid malsadila.
Hér verdur ndnar lyst krofum og roksemdum adila sem fram komu i greinargerdum
peirra til nefndarinnar og vid munnlega reifun malsins fyrir nefndinni 31. jantiar 2018.

3.1. Sjonarmid logreglustjorans i Vestmannaeyjum.

Af halfu logreglustjorans 1 Vestmannaeyjum er pess krafist ad nefndin rannsaki mal X og
lati 1 ljos rokstutt alit & pvi hvort rétt hafi verid af 1ogreglustjora ad vikja honum fra
embeetti um stundarsakir. Einnig er krafist stadfestingar nefndarinnar & pvi ad skilyrdi
tyrir veitingu lausnar um stundarsakir hafi verio uppfyllt pegar dkvordunin var tekin og
a0 sakir paer sem bornar voru 4 hendur X hafi verio fullnaegjandi grundvollur akvordunar
logreglustjora og ad rétt hafi verio stadio ad framkvemd hennar.

[ greinargerd og munnlegri reifun 16greglustjéra er tekid fram ad 16greglustjérar fari med
skipun légreglumanna i starf samkvaemt 4. mgr. 28. gr. 16greglulaga nr. 90/1996, sbr. 16g
nr. 51/2014. Logreglustjorinn 1 Vestmannaeyjum sé pvi beer til ad veita 16gregluménnum
vid embaettid lausn fra storfum timabundid eda endanlega, sbr. 1. mgr. 26. gr. Akvérdun
um timabundna lausn X sé byggd a 2. malsl. 3. mgr. 26. gr. starfsmannalaga, par sem fram
komi ad veita megi embeettismanni lausn um stundarsakir ef hann er grunadur um
hattsemi sem hefdi i for med sér sviptingu réttinda skv. 68. gr. almennra hegningarlaga.
Logreglustjori telur beedi skilyrdi dkveaedisins hafa verid uppfyllt pegar akvordun var
tekin.

Med pvi a0 beita trreedi 2. malsl. 3. mgr. 26. gr. starfsmannalaga sé mogulegt ad
fyrirbyggja ad opinber starfsmadur sem seetir opinberri rannsdkn geti gegnt starfi sinu &
medan, enda kann slikt ad pykja évidounandi. Markmidid med beitingu dkveedisins sé ad
vidhalda traverdugleika og trausti innan og utan peirrar stofnunar sem hlutadeigandi
embeettismadur starfar hja. Nefndin hafi itrekad tekid fram 1 dlitum sinum ad um sé ad
reeda logmeelt bradabirgdaurraedi sem login veita til pess ad bregdast vid sérstokum
adsteedum. Mal viokomandi starfsmanns sé tekid til medferdar fyrir nefndinni og pvi lokid
par 6haod pvi ad opinber rannsokn sé gerd samhlida peirri malsmedferd og gefin ut dkeera
og krafist hafi verid sviptingar rétti til ad gegna embeetti, sbr. 1. mgr. 27. gr.
starfsmannalaga og 1. mgr. 19. gr. starfsreglna nefndarinnar.

[ greinargerdinni er rakid ad X hafi med hattsemi sinni verid grunadur um ad hafa brotid
gegn 1. mgr. 218. gr. b og/eda 217. og 106. gr. almennra hegningarlaga. Heimilisofbeldi
samkveemt 1. mgr. 218. gr. b. vardar fangelsi allt ad 6 d&rum, likamsaras samkvaemt 217. gr.
laganna vardar sektum eda fangelsi allt ad 6 manudum en fangelsi allt ad 1 ari, ef hattsemi
er sérstaklega vitaverd. Pa beri ad taka tillit til pess ad refsipyngingardkveedi er i 3. mgr.
70. gr. laganna pegar verknadur beinist gegn konu eda barni sem eru ndkomin geranda
og tengsl peirra pykja hafa aukid & grofleika verknadarins. Valdstjérnarbrot gegn 106 gr.
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laganna vardar allt ad 8 ara fangelsi pegar brot beinast gegn opinberum starfsmanni sem
ad 16gum hefur heimild til likamlegrar valdbeitingar.

X hafi verid undir sterkum rokstuddum grun um refsiverda hattsemi 4 heimili sinu utan
vinnutima pegar hann veittist med ofbeldi ad eiginkonu sinni og dottur og hindradi
l16greglu i storfum sinum. Var sa grunur byggdur a upplysingum sem lagu fyrir i malinu
pegar logreglustjori tok akvordun um lausn um stundarsakir. Um var ad reeda simtal
dottur X vio neydarlinu kl. 03.57, framburdi eiginkonu og dottur X og hans sjalfs a
vettvangi sem teknir voru upp & diktafon, en peer upptokur séu ekki dnytar, adsteedur &
vettvangi, averka 4 adilum sem komu heim og saman vid framburdi peirra og
skyrslutokur af eiginkonu, doéttur og sakborningi sem teknar voru upp 1 hljod og mynd
daginn eftir auk pess sem averkar voru myndadir. P4 var 16greglustjori reestur ut vegna
malsins en hann fékk fyrstu hringingu kl. 04.11 og var kominn 4 16greglust6d um kl. 05.30
og fylgdist par med framvindu mala. Logreglustjori hafi verid i beinu sambandi vid
yfirlogreglupjon sem var 4 vettvangi en X streittist 8 moéti handtoku og hotadi ad beita
logreglu valdi. Pratt fyrir a0 allir tilteekir 16greglumenn hafi verid kalladir & vettvang hafi
tekid prjar klukkustundir ad koma X nidur 4 logreglustod eda kl. 08.40. Pad er mat
logreglustjora ad pessi gogn og upplysingar hafi fullnaegt fyrra skilyrdi 2. malsl. 3. mgr.
um grun um refsiverda hattsemi X.

Hvad vardar seinna skilyrdi 2. malsl. 3. mgr. 26. gr. starfsmannalaga um a0 hattsemin
hefdi 1 for med sér sviptingu réttinda samkveemt 68. gr. almennra hegningarlaga, bendir
logreglustjori & ad samkveemt 68. gr. ma, ef opinber starfsmadur fremur refsiverdan
verknad, svipta 1 opinberu mdli 4 hendur honum réttinum til ad reekja starfann. [
akvaedinu er ekki gerdur greinarmunur 4 pvi hvort umraeddur verknadur er framinn i
starfi eda utan pess og veltur nidurstadan 4 mati & pvi hvort viokomandi teljist heefur eda
verdur til ad gegna starfinu. Erfitt er ad draga almennar alyktanir um hversu alvarleg brot
a refsilogum purfi ad vera til ad pad fullneegi skilyroum 68. gr. almennra hegningarlaga.
Med doémi Héradsdoms Reykjavikur i mali nr. S-190/2007 var akeerdi sviptur embeetti sinu
med visan til 1. mgr. 68. gr. almennra hegningarlaga. Ekki er ad sja i domasafni
Heestaréttar [slands ad komid hafi til pess ad embeettismadur hafi verid sviptur embeetti
sinu med démi med visan til &kveedisins. I alitum nefndar samkvemt 27. gr.
starfsmannalaga hefur itrekad komid fram a0 ekki er gerd su krafa ad embeettismissis sé
krafist 1 dkeeru fyrir démi, sbr. t.d. alit nefndarinnar i malum nr. 1/2002, 2/2002, 3/2002,
3/2003, 4/2003 og 1/2007.

Logreglumenn eru embeettismenn og eru rikar krofur gerdar til peirra um heefi og ad peir
séu vandir ad virdingu sinni og adhafist ekkert { starfi sinu eda utan pess sem er peim til
vanvirou eda alitshnekkis eda sem varpad getur ryrd 4 starf peirra, sbr. 14. gr.
starfsmannalaga. Ennfremur ma framkoma logreglumanns eda athafnir i starfi eda utan
pess ekki pykja 6seemilegar, dheefilegar eda 6samrymanlegar starfinu ad 60rum kosti skal
aminna pa fyrir slikt, sbr. 21. gr. starfsmannalaga. P4 er kvedio a um pad i 3. malsl. 4. mgr.
28. gr. 16greglulaga nr. 90/1996, sbr. e-1id 2. mgr., ad l6greglumenn mega hvorki hafa gerst
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sekir um refsivert athaefi sem telja ma svivirdilegt ad almenningsaliti né synt af sér
hattsemi sem getur ryrt pad traust sem logreglumenn verda ad njota. I 25. gr.
starfsmannalaga eru talin upp pau atridi sem varda pvi ad starfsmadur geti ekki gegnt
embeetti lengur. I 2. tolul. segir ad slikt eigi vid fullnaegi hann ekki lengur skilyrdum 6. gr.
Akveedi 2. mgr. 6. gr. kvedur 4 um ad hafi umsaekjandi hlotid dém fyrir refsiverdan
verknad, slikan sem um reedir i 1. mgr. 68. gr. almennra, teljist hann pa ekki fullneegja
starfsskilyroum. Vid mat 4 pvi hvada hegdun falli undir 68. gr. almennra hegningarlaga
verdur medal annars ad hafa til hlidsjonar ofangreind lagaakveedi, einnig IV. kafla
starfsmannalaga og III. kafla logreglulaga um skyldur logreglumanna og framkvaemd
logreglustarfa. Pa ber a0 taka mid af krofum 38. gr. 16greglulaga um inntokuskilyrdi nema
i starfsnam hja logreglu en samkvaemt b-1id greinarinnar gildi pad almenna heefisskilyroi
a0 logreglumannsefni hafi ekki gerst brotleg vio refsilog.

Bendir 16greglustjori & ad pad urreaedi ad veita embeettismanni lausn fra embeetti um
stundarsakir sé 10gmeelt bradabirgdatirreedi, sbr. alit nefndarinnar t.d. i malum nr. 3/2003,
1/2011, 1/2012 og 1/2014. Visad er til alits nefndarinnar 1 mali nr. 1/2012 par sem segir:
,Rokin hér ad baki eru ad ekki sé forsvaranlegt ad embeettismadur, sem grunadur er um
a0 hafa framid refsivert brot, gegni pvi & medan slikur grunur er til stadar en i pvi
sambandi verdur einnig ad lita til baedi edlis og alvarleika brots og hvada starfsstétt
embeettismanna 4 1 hlut.” P4 er tekid fram ad nefndin hafi m.a. bent 4 ad dkveedio eigi vio
um starfsstéttir eins og 1ogreglumenn, sem hafa pad hlutverk ad halda uppi 16gum i
pjoofélaginu og purfi ad njota trausts almennings. Var pad pvi mat logreglustjora ad ekki
hafi verid unnt ad beita veegara tirraedi, sbr. 12. gr. stjérnsyslulaga nr. 37/1993.

Logreglustjori visar einnig til doms Heestaréttar 1 madli nr. 368/2000, sem vardadi
fravikningu logreglumanns vegna Olvunaraksturs, um skyringu & 68. gr. almennra
hegningarlaga. Hafi Heestiréttur visad til pess ad logreglumadurinn hefdi medal annars
atvinnu af ad halda upp l16gum og reglu og miklu skipti ad almenningur beri fullt traust
til Ilogreglumanna og hliti bodvaldi peirra.

Brot X sem hann er grunadur um eru alvarleg, beindust gegn eiginkonu og doéttur og eru
ofbeldisbrot sem unnin voru i skjoli veggja heimilisins. Pa verdur ekki litid framhja
yfirburdastodu X i mélinu sem 16greglumanns 1 litlu samfélagi sem gera brotin alvarlegri
gagnvart fjolskyldumedlimum sem eiga ekki annan kost en ad leita til starfsfélaga hans
um adstod vegna heimilisofbeldis. Heimilid sé gridarstadur fjolskyldunnar og pad sé
alvarlegt trinadarbrot gegn fjolskyldu ad misbjéda peim gridarstad med valdi likt og X
hafi verio uppvis ad. Peer krofur sem gerdar eru til l16greglumanna og adur hafa verid
reifadar samrymast pvi engan veginn ad peir beiti heimilisofbeldi eda nokkurs konar
ofbeldi yfir hofud og vardar pa embeettismissi verdi peir uppvisir ad sliku. Visar
16greglustjori til nidurstodu 1 aliti nefndarinnar 1 mali nr. 2/2002 i pessu sambandi og tekur
undir pau sjénarmid sem par koma fram og ad heimilisofbeldi X, likamsarasir og
valdstjornarbrot séu an vafa pess edlis ad hann geti ekki lengur talist verdur eda heefur til
ad vera logreglumadur.
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Brot X gegn valdstjorn pykja einnig alvarleg enda hétadi hann 16greglumoénnum valdi og
sto0 pad verulega i starfsfélogum X ad handtaka hann. Pad eykur enn 4 alvarleika pess
brots ad X er valdbeitingarpjalfari embeettisins og feerastur allra i lidinu 1 valdbeitingu auk
pess ad vera havaxinn og sterkbyggdur. Pykir pad 6tilhlydileg hattsemi 16greglumanns og
algerlega ovidunandi ad hota logreglumonnum atokum tilkynni peir ad hann sé
handtekinn. Logreglumenn eiga a0 bera virdingu fyrir valdbeitingarheimildum sinum og
peirri pjalfun sem peir hafa hlotid. Hana pekkja peir best allra, afleidingar af beitingu
valds og valdmork sin. Med hattsemi sinni syndi X félogum sinum takmarkalaust
virdingarleysi sem valdbeitingarpjalfari peirra med pvi ad héta peim ofbeldi. Prjar
klukkustundir lidu fra pvi X var kynnt ad hann veeri handtekinn og par til komid var med
hann a 16greglust60. X féllst ekki & ad fara med 1ogreglu a logreglustoo fyrr en 16gmadur
hans var kominn a vettvang en hann hafdi verid upplystur um ad naesta adgerd 16greglu
veeri a0 kalla eftir adstood fra sérsveit til ad handtaka hann.

A0 Ollu framangreindu virtu telur 1ogreglustjori malid hafa verid neegilega upplyst og
skilyrdi uppfyllt fyrir &kvordouninni pegar akvordun um ad veita X lausn fra storfum um
stundarsakir var tekin par sem fyrir lagu itarlegar upplysingar um refsiverd brot sem
hann var undir rokstuddum grun um ad hafa framid og varda embaettismissi. Nidurstada
logreglustjora var a0 ofangreindar athafnir logreglumannsins veeru OJsemilegar,
oheefilegar og 6samrymanlegar pvi embeetti sem hann gegndi og 1 1jdsi pess ad hattsemi
st sem hann veeri undir rokstuddum grun um ad hafa framid myndi hafa i for med sér
sviptingu réttinda samkveaemt 68. gr. almennra hegningarlaga hafi honum verid veitt
lausn fra embeetti um stundarsakir med visan til 2. malsl. 3. mgr. 26. gr. starfsmannalaga.

Pvi er hafnad ad logreglustjori hafi brotid gegn medalhdfsreglu med akvordun sinni en
um er a0 reda logmeelt bradabirgdaurreedi. Bendir 16greglustjori &4 ad ekki er ad finna
heimild 1 I6gum til ad veita timabundio leyfi 4 launum eingongu um veitingu lausnar fra
embeetti um stundarsakir. Ekki er talid forsvaranlegt ad embeettismadur, sem grunadur er
um ad hafa framio refsivert brot, gegni pvi & medan slikur grunur er til stadar en 1 pvi
sambandi verdur ad lita til edlis og alvarleika brotanna og hvada starfsstétt
embeettismanna 4 1 hlut. Ofbeldisbrot eru i edli sinu alvarleg og var fullt tilefni til ad veita
Xlausn fra embeetti sinu par sem fyrir 1a sterkur rokstuddur grunur um ofbeldisbrot. Bent
er 4 a0 malid hafi verid fra upphafi i edli sinu adkallandi ofbeldisbrot sem hofst hja
16greglu med simtali i neydarlinu.

Logreglustjori aréttar ad pess hafi verid fyllilega geett ad rannsaka mal X naegilega 4dur en
akvordunin var tekin ad veita honum lausn fra embeetti um stundarsakir. Logreglustjori
hafoi allar upplysingar um malid pegar akvoroun var tekin. Er pad mat 16greglustjora ad
pau gogn sem lagu til grundvallar dkvorduninni hafi fullnaegt fyrra skilyrdi 2. malsl. 3.
mgr. 26. gr. starfsmannalaga um grun um refsiverda hattsemi og embeettid sinnt
rannsOknarskyldu sinni samkvaemt 10. gr. stjornsyslulaga nr. 37/1993.
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Pa hafnar 16greglustjori ad akvordunin hafi verid byggd a démalefnalegum sjonarmidum.
Logreglustjori aréttar a0 akvordunin hafi verid byggd a gognum um pad hvad gerdist a
heimili X { umreett sinn. Hafi hann ekki verid vanhaefur til ad taka umraedda akvoroun
enda hafi hann engra hagsmuna ad geeta af urlausn malsins, hvorki einstaklegra né
verulegra, en hann sé edli malsins samkveemt vanheefur til medferdar sakamalsins sem
hafi verid sent rikissaksoknara premur dogum sidar. Pad hafi ekki ahrif & heefi hans ad
hann hafi att trunadarsamtal vid eiginkonu X niu arum adur.

Logreglustjori bendir & ad heimilisofbeldismal sé malaflokkur sem l6greglan i landinu
hafi skorid upp heror gegn og sé i forgangi hja henni i medferd og rannsokn. Logreglan
vinni nu eftir itarlegum verklagsreglum sem rikislogreglustjori gaf ut 2. desember 2014.
Samkveemt skilgreiningu i reglunum er um heimilisofbeldi ad reda ,ef upp kemur
hegningarlagabrot & milli skyldra eda tengdra”. Tilgangur pessara reglna sé ad beeta
verklag i pessum malum, tryggja rétta skraningu og medferd peirra auk pess sem 16g0 sé
ahersla 4 ad hefja rannsokn pessara madla strax & vettvangi og utvega folki videigandi
adstod. A samradsfundum 16greglunnar { Vestmannaeyjum hafa verklagsreglurnar verid
innleiddar og itrekad reedd alitamal sem upp hafa komid og varda beitingu peirra auk
pess sem haldin hafa verid namskeid. X hafi tekio virkan patt i pessu innleidingaferli og
freedslu. Pa er bent & ad logreglan 1 Vestmannaeyjum telji 12 manns auk starfsmanna a
skrifstofu, samfélagio sé litid og truverdugleiki logreglunnar og pad traust sem hun parf
ad njota gagnvart borgurunum mikilveegt.

3.2. Sjonarmid X

Af halfu X er pess krafist ad hafnad verdi krofum logreglustjora um stadfestingu a
akvordun hans um lausn X fra embeetti um stundarsakir og pess krafist ad nefndin komist
a0 peirri nidurstodu ad ekki hafi verid rétt ad veita honum lausn frd embeetti
16greglumanns um stundarsakir.

[ greinargerd og munnlegri reifun 16gmanns X kemur fram ad upphaf mélsins megi rekja
til pess ad adfararnott 18. desember 2016 hafi komid til 4greinings og ordaskipta milli X
og eiginkonu hans sem var 6lvud eftir veisluhold fyrr um daginn. X hafi ad veislu lokinni
lagst til svefns en var vakinn af eiginkonu sinni pegar htin helti bjér yfir hann. I kjolfarid
hafi hann elt hana nidur i pvottahtis par sem kom til dgreinings milli peirra. Dottur peirra
hafi borid ad en htin hafi misskilid adsteedur og veist ad honum. X hafi losadi dottur sina
af sér, tekio utan um hana og lagt hana a bakio a pvottahtisgdlfio. Pa hafi eiginkona hans
radist a0 honum en fallid vid og meitt sig 4 bordi sem var i pvottahuisinu. X hafi aldrei lagt
hendur 4 eiginkonu sina, né ytt vid henni, um hreint 6happ hafi verid ad reeda. Hann hafi
i kjolfario farid ad sofa en vaknad vid pad um morguninn ad logreglan braust inn 1
svefnherbergi hans og hafi sjo 10greglumenn verid tilbuanir ad handtaka hann. Var honum
brugdid og taldi hann sig hafa ordid fyrir ards. Par sem umraeddur viobunadur veeri
yfirdrifinn og ekki i samreemi vid adsteedur eda verklagsreglur 16greglunnar métmeelti
hann pessari adgerd. Hafi hann verid fullkomlega rolegur og er lysingu logreglustjéra um
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annad rong enda feer slikt ekki stod i gdgnum malsins. Telur X ad lysing logreglustjora i
greinargerd hans beri vott um illan hug hans til X og sé émalefnalega.

Umfjollun um framburd eiginkonu X er moétmeelt sem rangri og i dsamreemi vid gogn
malsins auk pess sem bent er a ad innbyrdis misreemis geeti milli frumskyrslu og
framburds hennar 1 skyrslutoku sidar um daginn vardandi ofbeldi X gagnvart henni og
dottur hennar. Sérstaklega er vakin athygli & pvi ad 1 skyrslutoku fyrir héradssaksdknara
17.jantar 2017 hafi htin sagt ad X ,,hafi aldrei lamid hana”. Er pvi sérstaklega motmeelt ad
pad hafi legid fyrir ad hann hafi gerst sekur um groéft heimilisofbeldi og valdstjornarbrot
eins og logreglustjori heldur fram.

Xbyggir krofur sinar i fyrsta lagi & pvi ad ekki hafi verid skilyroi til ad veita honum lausn
um stundarsakir samkvaemt 26. gr. starfsmannalaga, sbr. 68. gr. almennra hegningarlaga
og pvi sé akvoroun logreglustjora 6logmeet. Heldur hann pvi fram ad hvorugt skilyrda 2.
malsl. 3. mgr. 26. gr., p.e. ad annars vegar sé til stadar rokstuddur grunur um refsivert brot
og hins vegar ad umreett brot vardi embeettismissi samkvemt 68. gr. almennra
hegningarlaga, hafi verio uppfyllt pegar akvorounin var tekin.

Hvad vardar fyrra skilyrdid byggir X a pvi ad rannsokn malsins hafi verid a4 frumstigi.
Engar skriflegar skyrslur hafi verid til stadar, hljodupptokur af framburdum hafi verid
onytar auk pess sem 1ogreglustjori hafi ekki verid vidstaddur neinar skyrslutokur. Er pvi
utilokad ad logreglustjori hafi haft undir hondum fullnaegjandi gogn og upplysingar
pegar 4kvordunin var tekin. Akera hafi ekki verid gefin it { mélinu pegar akvordun var
tekin auk pess sem eiginkona hans, setladur brotapoli i malinu, hafni pvi ad hann hafi lagt
hendur 4 hana. A pad er bent ad héradssaksaksoknari hafi ekki séd asteedu til ad dkeera X
fyrir brot gegn valdstjorninni en 16greglustjori hafi byggt akvordun sina m.a. 4 gruni um
slikt brot. Er bent 4 a0 1 flestum malum sem komid hafa fyrir nefndina hafi verid btid ad
gefa ut dkeeru 1 viokomandi malum og pvi annar adili en veitingavaldshafi tekid akvordun
sem veitingavaldshafi er bundinn af. Pad eigi ekki vid 1 pessu mali heldur hafi
16greglustjori sjalfur metid pad svo ad eetlud brot X veeru likleg til sakfellis fyrir démi. Mal
X sé sonnunarlega ekki sambeerilegt malum par sem fallist hefur verid a lausn um
stundarsakir fyrir utgafu dkeeru, sbr. alit nefndarinnar i malum nr. 3/2002, 4/2003 og
4/2013. Skortir pvi & ad pad skilyrdi ad X teljist grunadur um refsiverda hattsemi sé fyrir
hendi.

Hvao sidara skilyrdid vardar telur X ad hid eetlada brot sé hvorki stérfellt né pannig ad
hann teljist ekki lengur verdur ad raekja starfann ef hann verdi sakfelldur. Byggt er a pvi
a0 almennt verdi ad gera strangar krofur til pess ad skilyroi séu uppfyllt til pess ad heimilt
sé ad beita svo alvarlegu og ipyngjandi trreedi fyrir embeettismann sem lausn um
stundarsakir felur 1 sér. Jafnframt er bent a4 ad samkveemt aliti nefndarinnar i mali nr.
1/2014 verdur ekki fallist 4 heimild til lausnar um stundarsakir ef vafi leikur a a0 alvarleiki
og edli peirra brota sem embeettismanni eru gefin ad sok séu pess edlis ad vardi
embaettismissi samkvaemt 68. gr. almennra hegningarlaga. Ennfremur komi fram 1 alitinu
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a0 allan vafa verdi ad skyra embeettismanni i hag. Brot gegn 217. gr. almennra
hegningarlaga telst minni hattar brot en ekki alvarlegt brot eins og 16greglustjori heldur
fram. Pvi er hafnad ad strangari krofur verdi ad gera til logreglumanna en annarra
embeettismanna hvad petta vardar. P4 er tilvisunum logreglustjora til lagadkveeda
vardandi skyldur logreglumanna motmeelt en 1 28. gr. logreglulaga og 25. gr.
starfsmannalaga er askilid ad embaettismadur hafi hlotid refsiverdan dom til ad hann missi
heefisskilyrdi. Er pvi ljost ad akvordun logreglustjora byggi a sekt X sem hefur ekki verid
borin undir domstola.

Bent er 4 ad vid mat 4 pvi hvort efni séu til ad vikja embeettismanni fra storfum parf hid
etlada brot ad vera sérlega vitavert og alvarlegt til pess a0 geta talist storfellt 1 skilningi
68. gr. almennra hegningarlaga. Visad er til doms Heestaréttar i mali nr. 33/2005 og
368/2000 i pvi sambandi. Verdur ekki séd ad eetlud brot i pessu mali uppfylli krofur
domstdla til embeettissviptingar samkveemt dkveedinu. Bendir hann & ad fjoldi deema er
um ad embeettismenn sem hafa verid deemdir fyrir brot gegn 217. gr. almennra
hegningarlaga og starfad afram sem embeettismenn, sbr. eftirtalda héradsdoma i mali nr.
S-2577/2001, 5-1347/1999 og S-998/1996 og dom Heaestaréttar 1989, bls. 512. Atlad brot X,
sbr. dkeeru héradssaksoknara, vardar pvi ekki embeettismissi skv. 68. gr. almennra
hegningarlaga og pvi ekki lagaskilyrdi til ad fallast & malatilbnad 16greglustjora.

[ 60ru lagi er byggt & pvi ad akvordun logreglustiora um timabundna lausn brjoti gegn
medalhdfsreglu stjornsysluréttar, sbr. 12. gr. stjornsyslulaga. Er bent 4 ad veegari trreedi
hafi stadio logreglustjora til boda samkvaemt starfsmannaldgum svo sem aminning eda
timabundio leyfi 4 launum. Visar hann til doms Héradsdoms Reykjavikur i mali nr. E-
3646/2017 1 pvi sambandi. P4 hafi ddmsmalaraduneytid komist ad peirri nidurstéou i
malinu 1 trskurdi sinum fra 22. september 2017 ad malsmedferd 16greglustjora, ad taka
akvordun 1 malinu 4dur en formlegar skyrslur lagu fyrir og adur en logreglustjora gafst
kostur 4 ad hlyda & framburd X, hefdi ekki samreemst medalhofsreglu. Pa beri ad lita til
pess ad dkvordunin gangi gegn peirri venju sem skapast hefur pegar logreglumenn eru
sakadir um sambeerileg brot og X ad leysa pa ekki fra storfum um stundarsakir fyrr en ef
og pegar &kera hefur verid gefin tt. [ vissum tilvikum hafi jafnvel ekki verid talid tilefni
til lausnar pott dkeera hafi verio gefin iit. Sem deemi um petta er visad til doma Heestaréttar
i malum nr. 279/2015 og 279/2012. Purfi i pessu sambandi ad lita til jafnraedisreglu 11. gr.
stjornsyslulaga en mal X sé ekki sambeerilegt malum logreglumanna sem hafa beinlinis
veri0 gripnir af lI6greglu vid ad brjota af sér, sbr. alit nefndarinnar 1 mali nr. 3/2002 og/eda
etlad brot hefur verid framid i starfi og er jafnvel til & myndbandsupptoku, sbr. alit
nefndarinnar i malum nr. 4/2003 og 4/2013.

[ pridja lagi er byggt & pvi ad malid hafi ekki verid neegilega upplyst pegar akvordunin
var tekin og pannig hafi malsmedferdin fario gegn 10. gr. stjérnsyslulaga. Litil sem engin
rannsokn hafi fario fram adur en akvordunin var tekin en engar skriflegar skyrslur hafi
veri0 til stadar pvert a fullyrdingar 1ogreglustjora og pvi ttilokad ad 16greglustjori hafi
haft undir hondum allar stadreyndir malsins. Logreglustjora hafi pannig verio 6mogulegt
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a0 afla allra naudsynlegra upplysinga og stadreyna réttmeeti peirra a peim stutta tima sem
leid fra pvi ad hin aetludu brot attu sér stad og par til X var vikid fra storfum. I Grskurdi
domsmalaraduneytisins 1 malinu fra 22. september 2017 hafi verid komist ad peirri
nidurstodu ad st malsmedferd lIogreglustjora ad taka dkvoroun i malinu adur en formlegar
skyrslur lagu fyrir og a0ur en l1ogreglustjora hafi gefist kostur 4 ad hlyda 4 framburd X hafi
ekki samraemst rannséknarreglu stjornsyslulaga. Akvordun 16greglustjora hafi pvi hvorki
veri0 upplyst né malefnaleg pratt fyrir ad vera mjog ipyngjandi i gard X.

P4 er i fjorda lagi byggt 4 pvi ad akvordun logreglustjora hafi verid byggd a
omalefnalegum sjonarmioum. Pannig sé hvorki malefnalegt ad visa til pess ad um sé ad
reeda litid samfélag og ad malid hafi dhrif 4 4synd logreglunnar par né ad 16greglustjori
hafi dkvedio a0 leggja sérstaka aherslu & heimilisofbeldismal. Fyrst og fremst beri ad horfa
til akvaeda laga vio mat & pvi hvort brot sé alvarlegt, p.e. a0 um hafi verid ad reeda grun
um minni hattar likamsaras en ekki alvarlegt hegningarlagabrot. Pa sé ekki malefnlegt ad
visa til doms Héradsddms Sudurlands i mali nr. S-151/2008 um ad X hafi 40ur verid uppvis
a0 heimilisofbeldi en um er ad raeda alls 6skylt mal auk pess sem X hafi verid syknadur af
akeeru i malinu. Ekki heldur sé malefnalegt ad visa til efnahags logregluembeettisins til
studnings akvorouninni eins og logreglustjori gerir en meginreglan sé ad dheimilt sé ad
lita til fjarhagslegra sjonarmida nema lagaheimild st1 sem akvordun byggist a veiti heimild
til pess. Malatilbunadur logreglustjéra sé i heild omadlefnalegur og yktur en dkeera
héradssaksOknara syni ad etlud brot séu med engu moti i samreemi vio lysingar
logreglustjora. Bendi malatilbanadurinn allur til 6vildar i gard X.

A0 lokum er & pvi byggt ad 16greglustjori sé vanheefur til medferdar malsins , sbr. 6. tolul.
1. mgr. 3. gr. stjornsyslulaga. Er visad til pess ad i fyrri storfum logreglustjora sem
réttargeeslumadur eiginkonu X hafi hann haldi fram ad X hafi gerst sekur um ofbeldi
gagnvart eiginkonu sinni vid medferd héradsddémsmalsins S-151/2008. Pétt X hafi verid
syknadur af dkeeru 1 pvi mali hafi 16greglustjori itrekad pessar fullyrdingar i pessu mali.
Hafi logreglustjori med pessu virt nidurstodu héradsdoms ad vettugi sem bendi til pess
a0 hann geti ekki litio hlutlaust 4 malio.

4. Nidurstada nefndarinnar og rokstudningur fyrir henni.

[ mali pessu krefst logreglustjorinn 1 Vestmannaeyjum pess ad nefndin rannsaki mal X og
lati 1 ljos rokstutt alit & pvi hvort rétt hafi verid ad vikja honum fra storfum um
stundarsakir. Einnig er krafist stadfestingar nefndarinnar & pvi ad skilyrdi fyrir veitingu
lausnar um stundarsakir hafi verid uppfyllt pegar akvorounin var tekin og ad sakir peaer
sem bornar voru & hendur X hafi verid fullnegjandi grundvollur akvordunar
l16greglustjora og ad rétt hafi verid stadid a0 framkveaemd hennar. Af halfu X er pess krafist
a0 hafnad verdi krofum 16greglustjora og ad nefndin komist ad peirri nidurstodu ad ekki
hafi verid rétt ad veita honum lausn um stundarsakir.

Nefndinni er eetlad akvedid rannsoknarhlutverk, sbr. 1. mgr. 27. gr. starfsmannalaga, sem
midast vio ad lata 1 ljos rokstutt alit um pad hvort skilyrdi fyrir veitingu lausnar um
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stundarsakir hafi verid uppfyllt pegar akvordunin var tekin og hvort rétt hafi verid stadid
ad framkveemd stjornvaldsakvordunarinnar.

Nefndin hefur tekio fram 1 fyrri dlitsgerdum sinum ad nidurstada hennar um a0 rétt hafi
veri0 ad vikja manni ur embeetti um stundarsakir geti ordid grundvollur undir sidari
akvordun viokomandi stjornvalds um pad hvort starfsmadur skuli taka aftur vido embeetti
sinu eda hvort vikja eigi honum ad fullu. Sa grundvoéllur sé p6 ekki bindandi eins og fram
kemuri2. mgr. 29. gr. starfsmannalaga. Reynist dvirdingar sem embeettismanni eru gefnar
a0 sok ekki vera fyrir hendi, skal stjornvaldio ekki vikja manni ad fullu, p6tt nefndin hafi
talid rétt ad vikja honum um stundarsakir. Pott stjornvald hafi fengid nidurstodur
nefndarinnar um ad rétt hafi verid ad vikja embeettismanni fra storfum um stundarsakir
parf stjornvaldid pvi ad taka sjalfsteeda dkvoroun um endanlega lausn tr embeetti med
tilliti til pess sem sidar hefur komid fram um paer avirdingar sem voru uppi.

Akvordun 1greglustiora um ad veita X lausn fra storfum um stundarsakir var reist 4 2.
malsl. 3. mgr. 26. gr. starfsmannalaganna par sem hann var grunadur um hattsemi sem
hefdi 1 for med sér sviptingu réttinda skv. 68. gr. almennra hegningarlaga. Verda ni nanar
skodud efnisleg skilyrdi peirrar akvordunar. Skilyrdi fyrir pvi ad stjornvald beiti pessu
akvaedi starfsmannalaganna eru samkveaemt hljédan pess tvipaett. Annars vegar ad grunur
liggi fyrir og hins vegar ad hattsemin sé pessi edlis ad hun hefdi 1 f6r med sér sviptingu
réttinda skv. 68. gr. almennra hegningarlaga nr. 19/1940.

Pegar dkvediod var ad veita X lausn fra embeetti um stundarsakir hafdi dkeera ekki verio
gefin ut 4 hendur honum. Tilefni dkvorounar l6greglustjéra var grunur um refsiverda
hattsemi X 4 heimili sinu utan vinnutima pegar hann veittist med ofbeldi ad eiginkonu
sinni og dottur og hindradi 16greglu 1 storfum sinum. Var dkvordunin eingdngu byggo a
gognum sem aflad var sama dag og akvordunin var tekin. Var pad mat 16greglustjéra ad
athafnir X samkveaemt peim gognum veeru oheefilegar og 0samrymanlegar pvi embeetti
sem hann gegndi og ad grunur veeri um aetlud refsiverd brot.

Nefndin leggur aherslu a ad rik skylda hvilir & stjérnvaldi til ad vanda til undirbiinings
og medferdar mals og sja til pess ad aflad sé gagna og sem gleggstra upplysinga adur en
ipyngjandi dkvordun er tekin, sbr. 10. gr. stjornsyslulaga. Fyrir liggur ad 16greglustjori tok
akvordun um ad veita X lausn um stundarsakir rimum halfum sélarhring eftir umraett
atvik. Vio akvordunina lagu fyrir eftirtaldar upplysingar: upplysingar um simtal déttur X
til neydarlinunnar, framburdir eiginkonu og doéttur X a vettvangi auk hans eigin
framburdar, dagbodkarfeerslur logreglunnar og skyrslur sem teknar voru af
framangreindum adilum 1 hlj6d og mynd. Verdur pvi ad telja ad negilegar upplysingar
hafi legio fyrir til pess ad haegt veeri ad taka akvoroun um lausn X um stundarsakir.

Nefndin fellst ekki & ad hvers kyns dsakanir um ad logreglumenn hafi framio refsivert

brot neegi til pess ad grunur teljist falla & pa i skilningi 2. malsl. 3. mgr. 26. gr.
starfsmannalaga. A hinn béginn telur nefndin ad peer upplysingar sem lagu fyrir i maliny,
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m.a. dagbokarfeerslur 16greglu og skyrslutokur, og ad 1ogreglustjorinn var upplystur um
peer fra byrjun og fylgdist naid med adgeroum a vettvangi fra logreglustodinni og fékk
upplysingar ar skyrslutokum sidar um daginn, beri med sér ad naegilega sé 1 ljos leitt ad
grunur hafi verio um refsiverda hattsemi X pegar dkvedid var ad veita honum lausn um
stundarsakir og pannig hafi verid uppfyllt fyrra skilyrdi 2. malsl. 3. mgr. 26. gr.
starfsmannalaga. Eins og hér stendur & skiptir pvi ekki meginmali hvort endurrit af
skyrslum brotapola og X hafi legid fyrir vio akvordunartokuna. Pa verdur ekki heldur
fallist a a0 16greglustjora hafi borid ad bida eftir pvi hvort dkeera yrdi gefin tit { malinu en
slikt er ekki gert ad skilyrdi i framangreindu akvaedi.

Eftir er p6 a0 meta hvort sidara skilyrdi akvaedisins var uppfyllt, p.e. hvort hattsemin sem
X var grunadur um hafi verid pess edlis ad hun geeti leitt til sviptingar réttinda samkvaemt
68. gr. almennra hegningarlaga ef rétt reyndist, par sem hann teldist ekki verdur eda heefur
til a0 reekja afram starfann. Leggur nefndin pannig mat & skilyrdio ut fra pvi hvert er edli
og alvarleiki hins meinta brots. A0 mati nefndarinnar skiptir ekki mali i pessu tilliti hvort
brotid teljist vera smaveegilegt, heldur reedur hér trslitum ad hattsemi embeettismanns, ef
sonn reyndist, veeri pess edlis ad hann teldist ekki lengur verdur eda heefur til ad reekja
starfann og hefdi pannig i for med sér sviptingu réttinda skv. 68. gr. alm. hgl. eins og adur
segir.

Avirdingar peer sem X var grunadur um pegar logreglustjori tok akvordun um ad veita
honum lausn frd embeetti um stundarsakir varda ad mati nefndarinnar alvarleg brot
logreglumanns utan starfs. Telur nefndin ad hegningarlagabrot sem X var grunadur um
a0 hafa framid pegar dkvordun var tekin um lausn hans, einkum likamsards gagnvart
eiginkonu og dottur & heimili peirra, veeru til pess fallin ad veikja traust almennings a
storfum hans og logreglunnar almennt, héldi hann afram storfum, & medan ekki veeri
skorid tir um hvort peer avirdingar veeru réttar. Verour pvi ekki hja pvi komist ad telja ad
slik hattsemi, ef sonn reyndist, leiddi til pess ad hann teldist ekki lengur verdur eda heefur
til ad reekja starfann og hefdi pannig 1 for med sér sviptingu réttinda skv. 68. gr. almennra
hegningarlaga. Verdur pvi fallist & ad seinna skilyrdi 2. malsl. 3. mgr. 26. gr.
starfsmannalaga hafi verid uppfyllt.

Nefndin fellst ekki 4 a0 logreglustjori hafi brotid gegn medalhofsreglu 12. gr.
stjornsyslulaga med pvi ad veita X lausn um stundarsakir & grundvelli 2. malsl. 3. mgr. 26.
gr. starfsmannalaga. Nefndin hefur itrekad tekid fram 1 alitum sinum, t.d. i malinr. 1/2012,
a0 umreett dkveedi starfsmannalaga sé 16gmeelt bradabirgdatrraedi sem 16gin veita til pess
a0 bregodast vid sérstokum adsteedum. Rokin hér ad baki eru ad ekki sé forsvaranlegt ad
embeettismadur, sem grunadur er um ad hafa framid refsivert brot, gegni pvi & medan
slikur grunur er til stadar en i pvi sambandi verdur einnig ad lita til beedi edlis og alvarleika
brots og hvada starfsstétt embeettismanna 4 1 hlut. Hefur nefndin m.a. bent & ad dkveedio
eigi vi0 um starfsstéttir eins og 16greglumenn sem hafa pad hlutverk ad halda uppi logum
i pjoofélaginu og purfi ad njota trausts almennings. Med visan til framangreinds fellst
nefndin ekki 4 a0 16greglustjora hafi borid ad neyta veegari trraedis gagnvart X eins og ad
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leysa hann undan vinnuskyldu 4 launum eftir ad hafa komist ad nidurst6du ad fyrir hendi
veeri grunur um refsivert brot vid framkveemd starfa ad undangegnu mati & atvikum
malsins og ad uppfyllt veeru skilyrdi 2. malsl. 3. mgr. 26. gr. starfsmannalaga.

bPa verdur ekki séd ad logreglustjori hafi byggt akvoroun sina 4 omalefnalegum
sjonarmioum. Eins og adur hefur komid fram var akvoroun logreglustjora byggd a
tilteknum upplysingum sem lagu fyrir pegar akvordunin var tekin. Verdur ekki betur séd
en a0 pau sjonarmid sem logreglustjori visar til lysi peirri alvarlegu stodu sem var uppi 1
ljési pess ad pad var logreglumadur sem atti hlut ad mali. Fellst nefndin heldur ekki a ad
l6greglustjori hafi verid vanhaefur samkvaemt 6. tolul. 1. mgr. 3. gr. stjornsyslulaga til ad
taka akvordunina. I malinu liggur fyrir ad 16greglustjori hafdi att trinadarsamtal sem
logmadur vid eiginkonu X niu arum adur en dkvordunin var tekin. Pad ad hafa att
trinadarsamtal sem l6gmadur vid eiginkonu X, hvort heldur sem réttargeeslumadur eda
ekki 1 60ru mali, veldur ekki eitt og sér ad logreglustjori teljist vanheefur til ad taka
akvoroun um pad hvort uppfyllt hafi verio skilyroi til ad taka dkvordun um lausn X um
stundarsakir i mali pessu. Pa verdur ekki heldur séd ad 16greglustjori hafi verid vanheefur
af 60rum asteedum.

A grundvelli pess sem rakid hefur verid er pad nidurstada nefndarinnar ad logreglustjéra
hafi verio rétt ad veita X lausn fra storfum um stundarsakir. Er pad pvi alit nefndarinnar
a0 hattsemi st sem X var grunadur um hafi verid fullnegjandi grundvollur
akvordunarinnar og par med hafi verid uppfyllt skilyrdi 2. malsl. 3. mgr. 26. gr.
starfsmannalaga.

Nefndin aréttar pad sjonarmio sem adur var lyst ad reynist dvirdingar sem embeettismanni
eru gefnar ad sok ekki vera fyrir hendi skuli stjérnvald ekki vikja manni ad fullu pott
nefndin hafi talid rétt ad vikja honum um stundarsakir midad vid peer adsteedur sem pa
voru uppi. Nefndin beinir pvi til 16greglustjora ad taka tillit til endanlegrar nidurstodu
malsins pegar hann tekur dkvordun i framhaldi af nidurstodu nefndarinnar.

ALIT
Nefnd skv. 27. gr. laga nr. 70/1996, um réttindi og skyldur starfsmanna rikisins, telur ad

logreglustjoranum i Vestmannaeyjum hafi verid rétt ad veita X lausn fra storfum um
stundarsakir 18. desember 2016.

Reykjavik, 9. april 2018

Kristin Benediktsdottir

Bjorn Rognvaldsson Dalla Olafsdéttir
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