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EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS
COUR EUROPEENNE DES DROITS DE L'HOMME

ONNUR ADALDEILD
AKVORBUN

(L

Mannréttindadomstoll Evrépu (6nnur adaldeild), sem situr i deild hinn 20.
mars 2018 skipadri:
Paul Lemmens, forseta,
Robert Spano,
Ledi Bianku,
Nebojsa Vucini¢,
Valeriu Gritco,
Jon Fridrik Kjglbro,
Stéphanie Mourou-Vikstrém, domurum,
og Stanley Naismith, deildarritara,
med hlidsjon af framangreindri keru, sem 16go var fram 5. ndvember
2015,
hefur &kvedid eftirfarandi ad aflokinni umfjollun sinni:

MALSATVIK

1. Keerandi, Unseen ehf., er islenskt hlutafélag med hofudstodvar i
Reykjavik. I fyrirsvari fyrir félagid fyrir ddmstélnum var Hafpor Saevarsson,
stjornarmadur i stjorn keeranda.

A. Malavextir

2. Malsatvik, eins og pau voru sett fram af kaeranda, eru i samantekt sem
hér segir:

3. Kerandi er hlutafélag med hofudstvdvar & Islandi. bad veitir
vidskiptavinum sinum pjénustu sem felst i dulkodudum télvupdsti, netspjalli
og myndfundum. Megintilgangur félagsins er ad veita vidskiptavinum sinum
pjonustu sem laus er undan o6légmeetri réskun a fridhelgi eda hlerun af halfu
stjornvalda eda fyrirtaekja.
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4. 17. april 2015 lagdi I6greglan & héfudborgarsvaedinu fyrir Héradsdom
Reykjavikur krofu um ad keeranda yrdi gert ad veita logreglunni allar
upplysingar sem félagid hefdi undir héndum fra 1. oktober 2014 til 17. april
2015 vardandi prju tiltekin netfong sem keerandi hysti & Iéni sinu. Krafdist
I6greglan pess einnig med visan til 1. mgr. 104. gr. laga nr. 88/2008, um
medferd sakamala, ad domurinn kveedi upp urskurd sinn ad keranda
fjarstdddum og an vitundar hans.

5. Med Urskurdi sama dag vard héradsdomur vid beidninni og var
domping had ad kaeranda fjarstoddum og an vitneskju hans, enda veeri pad ,,i
pagu rannsoknar* logreglunnar. Gerdi héradsdomur kaeranda ad veita
I6greglunni umbednar upplysingar. 27. april 2015 hafdi I6greglan samband
vid formann stjornar keeranda og upplysti hann um urskurd héradsdoms.

6. Kerandi skaut Grskurdi héradsdoms til Haestaréttar. I greinargerd sinni
til Heestaréttar taldi keerandi i fyrsta lagi ad héradsdomur hefdi ekki feert
lagaleg rok fyrir drskurdi sinum um ad gera kaeranda ad veita hinar umbednu
upplysingar. | 6dru lagi taldi kaerandi ad héradsdomur hefdi ad 6llum
likindum beitt XI. kafla laga um medferd sakamala nr. 88/2008 (hér eftir ,,10g
um medferd sakamala“) par sem m.a. er kvedid & um malsmedferd pegar lagt
er fyrir fjarskiptafyrirteeki ad veita upplysingar um simtol eda 6nnur fjarskipti
vid tiltekinn sima, télvu eda annars konar fjarskiptateki. Taldi keerandi ad
pbessa reglur ettu ekki vid, par sem hann geeti ekki talist fjarskiptafyrirteki.
Loks taldi keerandi ad st akvoroun héradsdoms ad domping skyldi had ad
honum fjarstéddum og an vitneskju hans hefdi ekki uppfyllt skilyrdin sem
sett eru i 1. mgr. 104. gr. laga um medferd sakamala.

7. Med domi sem kvedinn var upp 29. april 2015 stadfesti Heestiréttur
Islands trskurd héradsdoms. I domi sinum visadi Haestiréttur til XI. kafla laga
um medferd sakamala, par sem fjallad er um fjarskiptafyrirteeki, og taldi ad
keerandi veitti vidskiptavinum sinum fjarskiptapjonustu eins og slik pjonusta
er skilgreind i l6gum nr. 81/2003, um fjarskipti, og teldist pvi
fjarskiptafyrirteeki i skilningi laga nr. 88/2008 um medferd sakamala.

B. Tilvisun til laga

8. Videigandi greinar pagildandi laga nr. 88/2008, um medferd sakamala,
eru sem hér segir:

80. gr.

,,Med peim skilyrdum sem greind eru i 1. mgr. 83. gr. og 1. mgr. 84. gr. er heimilt i
pagu rannsoknar ad leggja fyrir fjarskiptafyrirteeki ad veita upplysingar um simtol eda
onnur fjarskipti vid tiltekinn sima, télvu eda annars konar fjarskiptateeki.

83.gr.

»Skilyrdi fyrir adgerdum skv. 80.—82. gr. er ad asteda sé til ad xtla ad upplysingar,
sem skipt geta miklu fyrir rannsékn mals, faist med peim hetti..
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Auk pess sem segir i 1. mgr. verda pau skilyrdi ad vera fyrir hendi svo ad gripid verdi
til adgerda skv. 81. gr. og 1. mgr. 82. gr. ad rannsokn beinist ad broti sem vardad getur
ad logum sex ara fangelsi og ad rikir almannahagsmunir eda einkahagsmunir krefjist
pess.

84. gr.

»Til peirra adgerda sem taldar eru upp i 80.-82. gr. parf Grskurd démara. b6 ber ad
veita upplysingar skv. 80. gr. an domsurskurdar ef fyrir liggur Otvirett sampykki
umradamanns og eiginlegs notanda sima, tdlvu eda annars konar fjarskiptataekis.

[ Urskurdi skal m.a. taka fram hvada sima eda annad fjarskiptataeki er um ad reeda eda
hver eigandi eda umradamadur fjarskiptatekis er, sbr. 80. og 81. gr., ...

Starfsménnum fjarskiptafyrirtakja er skylt ad veita l6greglu adstod vio framkveemd
peirra adgerda sem taldar eru upp i 80. og 81. gr. eftir pvi sem porf krefur.*

102. gr.

HEftir akvedum pessa kafla ma leggja fyrir héradsdom kréfu um adgerd &
rannséknarstigi sem atbeina domara parf til eftir 6drum &kveedum laga pessara, par &
medal krofu um ad skyrsla verdi tekin af sakborningi, brotapola eda 6dru vitni fyrir
domi skv. 59. gr.

Auk pess sem i 1. mgr. segir ma leggja fyrir héradsdom &greining um I6gmeeti
rannséknarathafna logreglu eda &keeranda. Enn fremur A&greining um réttindi
sakbornings, verjanda hans eda I6gmanns, par a medal kréfu peirra um tilteknar
rannsoknaradgeroir, ellegar réttindi brotapola, réttargeeslumanns hans eda 16gmanns.*

104. gr.

,.NU er krafa gerd um rannsoknaradgerd sem 1. mgr. 102. gr. tekur til og pess er par
beidst ad han hljéti medferd fyrir démi &n pess ad sakborningur eda annar sa sem hin
beinist ad verdi kvaddur & domping og skal pa domari taka akvérdun um hvort oréid
skuli vid peirri beidni. bad skal ad jafnadi ekki gert nema démari telji pad nagilega
rokstutt ad vitneskja um adgerdina fyrir fram hja sakborningi eda peim sem hin a ad
beinast ad geti spillt fyrir rannsékn. ...«

9. Videigandi grein i logum nr. 81/[2003], um fjarskipti, eru sem hér segir:

3.gr.

»Merking orda i 16gum pessum er sem hér segir:

[16]. Fjarskipti: Hvers konar sending og mottaka takna, merkja, skriftar, mynda og
hljéda eda hvers konar bodmidlun eftir leidslum, med prédlausri Gtbreidslu eda 68rum
rafsegulkerfum;

113
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KARA

10. Med visan til 6. gr. mannréttindasattmalans taldi keerandi ad med
akvoroun hinna innlendu démstola hefdi verid brotid gegn rétti hans til
réttlatrar malsmedferdar. Einkum og sér i lagi taldi keerandi i fyrsta lagi ad
brotid hefdi verid gegn rétti hans til adgangs ad démstoli, til malsforraedis og
til jafnraedis adila fyrir domstdli par sem honum var meinad um ad vera
vidstaddur dompingid i héradsdomi. [ 63ru lagi taldi keerandi ad brotid hefdi
verid gegn rétti hans til rokstudds doms par sem Grskurdur héradsdoms um
ad gera honum ad veita hinar umbednu upplysingar etti ekki stod i I6gum og
ad akvordun héradsdoms um ad meina kaeranda ad vera vidstaddur dompingid
hafi ekki verid negjanlega rokstudd. P4 taldi keerandi ad su akvordun ad gera
honum ad veita l6greglunni umbednar upplysingar an undangenginnar
I6gformlegrar malsmedferdar hefdi falid i sér ihlutun i atvinnustarfsemi hans.

LAGAATRIDI

11. 1. mgr. 35 gr. mannréttindasattmalans er svohlj6dandi:

»2Domstollinn getur pvi adeins tekid mal til medferdar ad leitad hafi verid til hlitar
leidréttingar i heimalandinu, samkvaemt almennt vidurkenndum reglum pjoédaréttar ...

12. Pad er grundvallaratridi i verndarumgerdinni sem komid var & fét med
mannréttindasattmalanum ad han kemur til vidbotar landsbundnum kerfum
til verndar mannréttindum. Pessum domstdl er falid eftirlit med framkvemd
samningsrikja & skyldum sinum samkvemt mannréttindasattmalanum.
Honum ber ekki ad koma i stad samningsrikja, sem bera abyrgd & pvi ad
tryggja ad pau grundvallarréttindi og mannfrelsi sem felast i sattmalanum séu
virt og verndud & innlendum vettvangi. Rikjum er ekki skylt ad svara fyrir
gerdir sinar fyrir alpjédlegum stofnunum fyrr en peim hefur gefist teekifaeri
til ad beeta Ur a vettvangi eigin réttarkerfis og peir sem virkja eftirlitsheimildir
domstolsins med keeru gegn riki verda pvi ad beita fyrst peim Urreedum
sem fyrir hendi eru i hinu innlenda réttarkerfi (sja& medal annarra heimilda
Vuckovi¢ o.fl. gegn Serbiu (fyrstu andmeeli) [GC], nr. 17153/11 dsamt 29
6drum malum, 69.-70. mgr., 25. mars 2014).

13. bott beita verdi reglunni um ad neyta skuli allra innlendra Grreeda af
nokkrum sveigjanleika og an oOparfra formkrafna innan pess kerfis sem vid
lydi er vardandi verndun mannréttinda felst ekki einungis i peirri krofu ad
keerum skuli beina til par til baerra domstola og ad beita skuli peim Grreedum
sem til pess eru &tlud ad andmela umdeildum akvordunum sem haldid er
fram ad brj6ti gegn einhverjum rétti samkveemt mannréttindasattmalanum. |
reglunni felst ad jafnadi einnig ad keerur sem sidar er &tlad ad leggja fram &
alpjodlegum vettvangi purfi ad hafa komid fram fyrir pessum sému
domstélum, ad minnsta kosti ad efni til, og i samremi vido formkréfur og
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timamaork sem kvedid er & um i innlendum rétti (sj& medal annarra heimilda
Azinas gegn Kypur [GC], nr. 56679/00, 38. mgr., ECHR 2004-1ll og
Nicklinson og Lamb gegn Bretlandi (&kv.), nr. 2478/15 og 1787/15, 89. mgr.,
23. juni 2015).

14. Tilgangurinn med reglunni um temingu innlendra Grreeda er ad gefa
landsyfirvoldum (einkum domsyfirvéldum) feeri & ad fjalla um asdkun sem
sett er fram um brot gegn rétti samkvemt mannréttindasattmalum og, eftir
bvi sem vid &, ad gera Urbaetur adur en keeran er 16gd fyrir mannréttinda-
domstolinn. Ad pvi marki sem fyrir hendi er & innlendum vettvangi Urradi
sem gerir innlendum doémstolum fzeri & ad fjalla, ad minnsta kosti ad efni til,
um roksemdir fyrir pvi ad brotinn hafi verid réttur samkvaemt mannréttinda-
sattmalanum, pa er pad hid rétta Urreedi til ad beita. Hafi kaera sem 16gd er
fyrir mannréttindadomstdlinn ekki verid borin undir innlenda démstola,
annad hvort berum ordum eda ad efni til, pegar unnt hefdi verid ad leggja
hana fram vid beitingu peirra Urreeda sem keranda eru tilteek, hefur innlenda
réttarkerfinu verid synjad um teekifaeri til pess ad fjalla um alitamalid sem
mannréttindasattmalann vardar, sem reglunni um teemingu innlendra Grreeda
er &tlad ad veita pvi. Ekki naegir ad keerandi kunni ad hafa nytt, an arangurs,
annad urraedi sem kynni ad hafa fellt ur gildi hina umdeildu adgerd & 6drum
forsendum, sem ekki tengjast keerunni um brot gegn rétti samkvaemt
mannréttindasattmalanum. Ppad er keruefnid samkvemt mannréttinda-
sattmalanum sem parf ad hafa komid fram & innlendum vettvangi til pess ad
talid verdi ad reyndar hafi verid allar ,,raunhafar leidir*. Fyrirkomulagid sem
komid var @ med mannréttindasattmalanum er vidbotardrraedi vid innlendan
rétt og pad veeri andsteett pvi fyrirkomulagi ef keerandi geeti horft fram hja
maogulegum malatilbanadi samkveemt sattmalanum og métmeelt umdeildri
adgerd fyrir innlendum yfirvéldum & tilteknum forsendum en sidan beint
keeru til mannréttindadomstolsins med visan til mannréttindasattméalans &
6drum forsendum (sja m.a. Azinas, sj hér ad framan, 38. mgr., og Nicklinson
og Lamb, sja hér ad framan, 90. mgr.).

15. Fyrir Mannréttindadémstélnum bar keerandi ad akvardanir hinna
innlendu domstéla ad verda vid kréfum légreglunnar um ad heyja domping
an pess ad keerandi veeri kvaddur til og an vitneskju keranda og gera honum
ad afhenda logreglu hin umbednu gogn feeri gegn rétti hans til réttlatrar
malsmedferdar, sem tryggdur veeri samkvemt 1. mgr. 6. gr.
mannréttindasattmalans (sja 9. mgr. hér ad framan). Démstolnum ber pvi ad
komast ad nidurstddu um hvort kaerandi hafi borid upp umkvértunarefni sin
med videigandi heetti fyrir innlendu démstolunum.

16. Fyrir Haestarétti reisti keerandi mélatilbunad sinn adallega & tveimur
forsendum: 1 fyrsta lagi taldi hann ad akvérdun héradsdoms um ad fyrirskipa
honum agd veita l6greglunni hin umbednu gogn etti ekki stod i 16gum par sem
domstoéllinn hefdi ekki visad til tiltekinna dkvaeda laga um medferd sakamala.
I 68ru lagi snerist malatilbtnadurinn um tdlkun landslaga af halfu hinna
innlendu démstola, einkum og sér i lagi talkun 104. gr. og XI. kafla laga um
medferd sakamala ad pvi er vardar fjarskiptafyrirtaeki.
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17. Fyrir pessum domstoli hefur kaerandi borid ad Haestiréttur hafi ekki
fjallad um fyrrgreinda annmarka i afryjunarmalinu.

18. Ad mati domstolsins er ljost af skriflegum greinargerdum keranda
fyrir Heestarétti ad hann hafi ekki visad med beinum hatti til réttar sins
samkveemt 6. gr. mannréttindasattmalans, né heldur setti hann fram
umkvartanir sinar med peim hatti ad hann geti talist hafa visad efnislega med
vidhlitandi heetti til réttinda sinna samkvaemt 6. gr. sattmalans, sem hann visar
na til.

19. Vid pessar adstedur telur domstollinn ad jafnvel pott 6. gr.
mannréttindasattmalans eigi vid um atburdaras af pessum toga hafi keerandi
ekki veitt hinum innlendu démstélum, einkum og sér i lagi Heestarétti, pad
teekifeeri sem samningsriki ber ad meginreglu til samkvemt 35. gr.
mannréttindasattmalans, p.e.a.s. tekifeeri til pess ad fjalla um og par med
koma i veg fyrir eda leidrétta hid meinta brot gegn rétti hans samkvaemt
mannréttindasattmalanum (sja m.a. Azinas, sja hér ad framan, 41. mgr.)

20. Af peim s6kum ber ad hafna keerunni a grundvelli pess ad ekki hafi
verid leitad til hlitar leidréttingar i heimalandinu, sbr. 1. mgr. 35. gr.
sattmalans, in fine.

Af framangreindum &steedum d&kvedur domstollinn med samhljoda
atkvaedum,

ad kaeran sé ekki taek til medferdar.

Gert & ensku og tilkynnt skriflega 12. april 2018.

Stanley Naismith Paul Lemmens
Ritari Forseti



