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I mali Gests Jonssonar og Ragnars Halldérs Hall gegn Islandi
kvedur Mannréttindadomstoll Evropu (6nnur adaldeild), sem situr i deild
skipadri:
Julia Laffranque, forseta,
Robert Spano,
Is1l Karakas,
Paul Lemmens,
Jon Fridrik Kjglbro,
Stéphanie Mourou-Vikstrém,
Ivana Jeli¢, domara,
and Stanley Naismith, deildarritara,
eftir ad hafa fjallad um malid & lokudum fundi 2. oktober 2018,
upp eftirfarandi dom, sem var sampykktur pann dag er sidast greinir:

MALSMEDFERD

1. Mal petta & upphaf sitt i tveimur keerum (nr. 68273/14 og 68271/14)
sem Gestur Jonsson (,.fyrsti kerandi®), of Ragnar Halldor Hall (,,annar
kaerandi®), 16gdu fram fram gegn Islandi 4 grundvelli 34. gr. samningsins um
verndun mannréttinda og mannfrelsis (,,mannréttindasattmalinn®) hinn 16.
oktdber 2014.

2. [ fyrirsvari fyrir kaerendur var Geir Gestsson, logmadur i Reykjavik. |
fyrirsvari fyrir rikisstjorn Islands (,rikid*) var Ragnhildur Hjaltadottir,
rdduneytisstjori i innanrikisraduneytinu, sem umbodsmadur pess.

3. Kerendur toéldu ad med domi héradsddéms 12. desember 2013 og domi
Heestaréttar 28. mai 2014 hefdi verid brotid gegn rétti peirra samkveemt 6. og
7. grein mannréttindasattmalans og 2. grein samningsvidauka nr. 7 vid
mannréttindasattmalann.

4. Kerurnar voru sendar rikinu 2. og 3. mars 2016, hvor um sig.

MALSATVIK

I. MALAVEXTIR

5. Fyrsti keerandi er feddur 1950 og busettur i Reykjavik. Annar kerandi
er feeddur 1948 og busettur i Reykjavik. Badir keerendur eru ldgmenn i
Reykjavik.

6. Hinn 16. febrdar 2012 voru Y og Z A&kerdir fyrir adild ad
umbodssvikum og markadsmisnotkun asamt tveimur 6drum einstaklingum.
Hinn 7. mars 2012, i samreemi vid 31. gr. laga um medferd sakamala (hér eftir
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,»sakamalalog®), var fyrsti keerandi skipadur verjandi Y og annar keerandi var
skipadur verjandi Z.

7. Hinn 7. mars 2012 var akeera saksoknara gegn, m.a., Y og Z pingfest i
Héradsdomi Reykjavikur. Vid fyrirtoku i pinghaldi neitudu peir sok i malinu
gegn peim. Fra mars til desember 2012 16gdu saksoknari og kaerendur, &samt
hinum verjandanum i malinu, itrekad fram roksemdir i frekari pinghdldum
vardandi ymis alitamal, svo sem um sénnunargdgn sem saksoknarin hefdi
lagt fram, frestinn til pess ad skila greinargerdum og krofur verjenda um
fravisun malsins. Kvad Haestiréttur upp prja ddma um malsmedferdaratrioi i
malinu.

8. Hinn 19. desember 2012, ad h6fdu samradi vid saksoknara, kaerendur
og hinn verjandann, akvad domari héradsdoms ad adalmedferd malsins skyldi
fara fram dagana 11. til 23. april 2013 Sama dag svaradi annar kerandi
télvuposti domarans og sagdi ad pott sjalfsagt veeri ad akveda dagsetningar
fyrir adalmedferdina vildi hann minna & ad malid veeri ekki tilbdid til
adalmedferdar & peim tima par sem akeeruvaldid hefdi ekki lagt fram umbedin
gobgn og ekki gefid Gt vitnalista. Skommu sidar svaradi démarinn med
ordunum ,,Gledileg jol!*.

9. 24. janGar og 7. mars 2013 lagdi dkeeruvaldid fram frekari gogn i
malinu. | sidara pinghaldinu 6skudu kaerendur og hinn verjandinn eftir frekari
fresti til ad kynna sér gognin og jafnframt eftir fresti til adalmedferdar, medal
annars a peim forsendum ad framlagningu gagn veeri ekki lokid . Med
urskurdi sama dag hafnadi héradsdémur kréfunni.

10. 1 pinghaldi 21. mars 2013 16gdu &keeruvaldid og einn verjandi fram
frekari gogn. Kerendur og hinn verjandinn krofdust pess ad akeeruvaldid
afhenti peim tiltekin gégn. I pinghaldi 25. mars 2013 krofdust kerendur og
hinn verjandinn pess ad nyju ad adalmedferd yrdi frestad um 6-8 vikur til ad
beim gefist radrum til ad kynna sér hinn nyju gégn sem 16gd héfdu verid
fram af hélfu akeeruvaldsins. Med Urskurdum 26. mars 2013 hafnadi
héradsdomur badum kréfum. Med domi 4. april 2013 visadi Haestiréttur
malinu fra.

11. Hinn 8. april 2013 ritudu kaerendur hvor sitt bréfid til héradsdomarans
i malinu par sem peir feerdu fram rok fyrir pvi ad peir teldu sig ekki samvisku
sinnar vegna geta afram storfum sem verjendur skjolstedinga sinna. Toldu
keerendur m.a. ad peir hefou ekki verid upplystir um frest til pess ad leggja
greinargerdir sinar fyrir Haestarétt a&dur en arskurdur var kvedinn upp 4. april
2013, &keeruvaldid hefdi ekki sinnt peirri skyldu ad senda varnaradilum eintak
af greinargerdum sinum vegna kaerumalanna, varnaradilar hefou ekki haft
vidunandi adgang ad mikilveegum gdgnum, akeeruvaldid hefdi hlerad simtol
milli peirra og skjélstaedinga peirra og ad med malsmedferdinni allri hefdi
verid brotid gegn réttindum kaerenda samkvamt stjornarskra, sakamalaldgum
og mannréttindasattmalanum. Ad lokum baru kaerendur ad svo groflega hefdi
verid brotid gegn réttindum skjolstedinga peirra ad peim veeri naudugur sa
kostur einn ad segja sig fra frekari patttoku i medferd malsins. Toku peir fram
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ad peir hefdu reett petta vid skjolsteedinga sina og ad peir hefou sampykkt
akvordun peirra. Kerendur féru fram a ad skipun peirra yroi afturkéllud i
samraemi vid 6. mgr. 21. gr. laga nr. 77/1998, um Iégmenn.

12. Sama dag svaradi héradsdomari bréefum keerenda og synjadi beidnum
peirra. Visadi domarinn til sakamalalaga og ldgmannalaga. Itrekadi hann ad
adalmedferd malsins feri fram 11. april 2013 eins og adur hefdi verid
akvedid. Keerendur svorudu bréfinu um heel, visudu til fyrri rokstudnings sins
0g sogdu ad peir myndu ekki meeta til adalmedferdar malsins 11. april 2013.

13. Hinn 11. april 2013 mettu Y og Z til adalmedferdar malsins dsamt
nyjum verjendum. Karendur meettu ekki til adalmedferdarinnar og voru peir
ekki kvaddir til af réttinum. Doémsformadur bokadi fyrrgreind bréfaskipti
milli hans og keerenda og lysti pvi ad enginn kostur vaeri annar en ad leysa
keerendur fra storfum sinum sem verjendur. Y og Z voru skipadir nyir
verjendur og adalmedferd frestad um oOtiltekinn tima. Akaruvaldid krafdist
pess ad lagdar yrdu réttarfarssektir & keerendur fyrir ad misbjoda virdingu
démsins, sbr. 223. gr. sakamalalaga (sja 32. mgr. hér ad nedan).

14. Fyrir pessum domstdli héldu keerendur pvi fram ad samkveaemt fréttum
hefdi domsformadur hafnad krofu akeeruvaldsins berum ordum og tekid fram
ad ekki veeru uppfyllt skilyrdi til 4lagningu sekta & peim tima. Rikid hélt pvi
hins vegar fram ad i bokum réttarins (sem ekki voru lagdar fyrir démstolinn)
kaemi ekki fram ad domsformadur hefdi tekid afstodu vardandi petta atridi. |
Ollu falli taldi rikid ad yfirlysingin hefdi ekki verid formleg, hin hefdi ekki
verid ferd til bokar og ad mikil dvissa rikti um hvort hun hefdi verid gefin
09, ef svo veeri, hvad hefdi i raun verid sagt.

15. Ny adalmedfero for fram fyrir héradsdomi dagana 4. til 14. névember
2013. P& hafdi démsformadur sagt sig fra malinu og nyr démari verid
skipadur.

16. Med domi 12. desember 2013 voru Y og Z sakfelldir asamt hinum
sakborningunum tveimur. Ennfremur voru keerendur hvor um sig sektadir um
1.000.000 kronur (u.p.b. 6.200 evrur & viokomandi tima) med visan til a- og
b-lidar 1. mgr. 223 gr. sakamélalaga fyrir ad mishjéda virdingu réttarins og
valda 6porfum dreetti & malinu med pvi ad mata ekki til adalmedferdar
malsins 11. april 2013 og skada pannig hagsmuni skjélstedinga sinna og
hinna sakborninganna. Var domurinn kvedinn upp ad kerendum
fjarstéddum.

17. Hinn 13. desember 2013 skutu karendur dominum til Haestaréttar ad
pbvi er vardadi alagningu sektanna med afryjunarstefnu sem akaeruvaldid lagoi
fram ad beidni peirra. Fyrir Haestareétti krofoust keerendur adallega ad domur
héradsdéms yrdi felldur ur gildi ad pvi er vardadi alagningu réttarfarssektanna
og, til vara, ad sektin yroi leekkud ef Haestiréttur hafnadi kréfunni um
ogildinguna.

18. 1 greinargerdum sinum til Haestaréttar toldu keerendur i fyrsta lagi ad
peim hefdi verid gerd refsing an pess ad peir fengju teekifeeri til pess ad verjast
krofum akeeruvaldsins eda vitneskju um pann asetning réttarins ad leggja a pa



4 GESTUR JONSSON OG RAGNAR HALLDOR HALL gegn ISLANDI - DOMUR

réttarfarssektir. Med pvi hefdi verid brotid gegn rétti peirra til réttlatrar
malsmedferdar skv. 1.-3. mgr. 6. gr. mannréttindasattmalans og 70. gr.
stjornarskrarinnar. 1 68ru lagi toldu keerendur ad peir hefdu haft I6gmaeta
asteedu til pess ad segja sig frda malinu og ad skilyrdi laga til pess ad leggja a
pa sektir hefdu ekki verid uppfyllt.

19. AQd pvi er vardar fyrst krofurnar baru keerendur ad peir hefdu a engu
stigi malsins verid upplystir um ad héradsdomur hefdi i huga ad leggja & pa
sektir og ad peim hefdi ekki verid gefinn kostur & ad taka til varna fyrir
héradsdomi, sem veri grundvallarpattur i réttinum til réttlatrar
malsmedferdar.

20. AOJ pvi er vardar sidari krofuna toldu keerendur m.a. ad alagning sekta
a pa sem verjendur hefdi ekki verid i samraemi vid sakamalal6g, par sem peir
hefdu ekki verid verjendur & peim tima sem domur héradsdéms var kvedinn
upp. Toldu peir ad skv. 224. gr. sakamalalaga hefdi att ad sekta pa pegar i
stad sem ,,adra“. P4 toldu kaerendur ad st hattsemi peirra sem um raeddi hefoi
ekki att sér stad medan & malsmedferd stdd, eins og krafist er skv.
sakamalalogum. T ollu falli geeti hattsemi peirra ekki talist hafa misbodid
virdingu réttarins par sem peir hefdu ekki verid vidstaddir neitt pinghald med
peim domurum sem lagt hefdu & sektirnar og urskurdad um malsastedur i
malinu. Ennfremur tldu keerendur ad adgerdir peirra hefou verid i pagu
hagsmuna skjolsteedinga sinna og ad skjolsteedingar peirra hefou sampykkt
akvardanir peirra.

21. Keerendur 16gou fram skrifleg sénnunargdgn med greinargerdum
sinum til Heestaréttar. beir 6skudu ekki eftir ad taka skyrslu af vitnum né
heldur ad peir geefu sjalfir skyrslu fyrir réttinum.

22. Munnlegur maélflutningur fér fram i Heestarétti par sem l6gmenn
komu fram fyrir hond keerenda. EKki voru teknar skyrslur af vitnum og
keerendur gafu ekki skyrslu fyrir réttinum.

23. Fyrir keerendur meettu tveir verjendur fyrir Haestarétt, einn fyrir hvorn.
Hins vegar héldu keerendur pvi fram fyrir pessum démstoli ad vegna pess
takmarkada tima sem veittur var til pess ad flytja malid fyrir Heestarétti hefdi
hvor verjandi um sig flutt mal beggja keerenda.

24. Samkveemt samantekt annars kaerenda & munnlega malflutningnum
fyrir Heestarétti toldu keerendur m.a. ad akvoroun um ad leggja a
réttarfarssektir veeri ex proprio motu akvordun réttarins &n adkomu adila og
bvi veeri ekki haegt ad égilda hana og visa henni aftur til domstols a fyrsta
domstigi. Ennfremur téldu kaerendur ad visun malsins aftur i hérad til nyrrar
medferdar vegna brota & sakamalalogum og 6. gr. mannréttindasattmalans
geeti aldrei verid 16gmeet & pessu stigi par sem fresturinn til pess ad leggja &
ba sektir veeri Utrunninn. Samkvaemt 223. og 224. gr. sakamalalaga veeri
einungis unnt ad sekta kaerendur sem ,,verjendur® i efnisdomi i sakamalinu a
hendur skjolsteedingum peirra, eda sem ,,adra” vid adalmalsmedferdina i
sakamalinu a hendur skjolstedingum peirra. Ad auki toldu keerendur ad
fjarhaed sektarinnar veeri tifold & vid sektir sem lagdar hoféu verid & i fyrri
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malum og ekki veeri kvedid & um neina hdmarksupphad i sakamalalégunum.
pa visudu keerendur til logmeetisreglunnar i sakamalum (69. gr.
stjornarskrarinnar) og regluna um lex certa.

25. Med domi 28. mai 2014 stadfesti meirihluti i Haestarétti (prir af fimm
domurum) dém héradsdoms ad pvi er vardar sektirnar sem lagdar voru &
keerendur.

26. 1domi sinum lysir Haestiréttur malsatvikum af nakveemni. Er par visad
til peirrar skyldu l6gmanna skv. 20. gr. ldgmannalaga ad ad taka vid skipun
eda tilnefningu sem verjandi eda i sakamali ef peir fullneegdu til pess
heefisskilyrdum ad 16gum. Ennfremur taldi Haestiréttur ad keerendur geetu ekki
sagt sig fra verki sem verjendur i sakamali med visan til 6. mgr. 21. gr.
Iogmannalaga, par sem sU malsgrein etti einungis vido um einkamal.
Akvordun peirra um ad saekja ekki pinghaldid pratt fyrir ad héradsdémur
hefdi synjad beidni peirra um ad veita peim lausn sem verjendur veeri ekki i
samremi vid 16g eda hagsmuni skjolstedinga peirra eda hinna
sakborninganna. Yfirlysingar peirra um ad segja af sér sem verjendur hefdi
jafnframt falio i sér groft brot gegn starfsskyldum peirra sem verjendur
samkvaemt 1. mgr. 34. gr. og 1. mgr. 35 gr. sakamalalaga. Hefou keerendur i
engu virt ldgmeetar akvardanir héradsdomarans sem hefdi vid svo buid einskis
annars Urkosti att en ad leysa pa undan verjendastorfum og skipa adra i peirra
stad til ad tryggja sakborningum réttargaeslu.

27. Pa lysti Heestiréttur i smaatridum peim lagadkvaeedum sem vid attu um
réttarfarssektir, pad er ad segja 222.--224. gr. sakamélalaga og tok fram ad i
akveedunum veeri ekkert ad finna um neitt hamark sekta. Taldi rétturinn
ennfremur ad sektirnar sem lagdar hofou verid & kaerendur hefdu i edli sinu
verid refsing.

28. Ennfremur var i ddminum ad finna eftirfarandi roksemdaferslu:

,»Eins og dur segir er i sidari malslid 1. mgr. 222. gr. [sakamélalaga] heimild til handa
dkaeruvaldinu ad hofda sérstakt mal vegna brota gegn pessum kafla laganna [XXXV.
kafla]. | samraemi vid almennar reglur ber pa ad gefa peim sem maél er h6fdad gegn kost
4 ad koma ad vérnum. Slikt mal var ekki h6fdad. A hinn boginn var eins og adur segir
einnig unnt ad vidhafa pa malsmedferd ad domari sakamalsins myndi kveda a um
réttarfarssektir, sbr. fyrri malslio [1. mgr. 222. gr.]. burfti pa ekki til sérstaka krofu par
um af halfu akeruvalds. Rok standa ekki til pess ad telja [keerendur] hafa att ad njéta
lakari réttarstodu eftir pvi hvor framangreindra leida veeri farin pegar metio var hvort
®tti ad gera peim réttarfarssekt sem jafnad yrdi til refsingar, sbr. 70. gr.
stjornarskrarinnar, sbr. og 1. og 3. mgr. 6. gr. [mannréttindasattmalans], sbr. 16g nr.
62/1994.

Pegar ljost var ad [keerendur] myndu ekki sinna peirri skyldu sinni ad meeta til pings
og til alita kom ad beita pé réttarfarssekt, hefdi ad réttu lagi att ad boda pa til sérstaks
pinghalds og gefa peim kost & ad reifa sjonarmid sin i pvi efni, umfram pad sem adur
hafoi skyrlega komid fram af peirra halfu i bréfaskiptum peirra vid héradsdém. pad var
& hinn bdginn ekki gert. bess i stad voru varnaradilar leystir fra stérfum i pinghaldinu
11. april 2013 og akvérdun um vidurlég & hendur peim tekin med doéminum 12.
desember 2013.



6

GESTUR JONSSON OG RAGNAR HALLDOR HALL gegn ISLANDI - DOMUR

Eins og greinir i V. kafla domsins gaf rikissaks6knari Ut afryjunarstefnu vegna pessa
pattar malsins. Var pad gert ad 6sk [kaerenda], sem attu I6gum samkvamt rétt til pess
a0 fa drlausn @dra déms ad undangengnum munnlegum malflutningi par, um pa
réttarfarssekt sem peim var gert ad seeta i héradi. Réttur [keerenda] til pess ad halda uppi
voérnum & afryjunarstigi af pessu tilefni setir ad 16gum engum takmérkunum og gatu
peir komid ad 6llum sjonarmidum sinum vid munnlegan flutnings malsins, eftir
atvikum med pvi ad peir og vitni gafu skyrslur fyrir domi, sbr. 3. mgr. 205. gr.
sakamalalaga, eda ad undangengnu sérstoku vitnamali, sbr. 1. mgr. 141. gr. sému laga.
A8 pessu virtu horfir pad [kaerendum] ekki til réttarspjalla pott sérstakur malflutningur
hafi ekki farid fram i héradi, 4dur en su akvdrdun var tekin par ad gera peim
réttarfarssekt. Samkvemt pessu fullnegir malsmedferd si sem fram hefur farid
akveedum laga og brytur hin ekki i baga vid regluna um réttlata malsmedferd, sbr. 1.
mgr. 70. gr. stjérnarskrarinnar og 1. mgr. og 3. mgr. 6. gr. [mannréttindasattmalans],
sbr. og 16g nr. 62/1994. Er hér til hlidsjénar visad til doms [démstdlsins] i mali Weber
gegn Sviss fra 22. mai 1990 og doms i mali T gegn Austurriki fra 14. névember 2000.
A pessu virtu og ad &oru leyti med skirskotun til forsendna hins afryjada déms verdur
stadfest akvae0i hans um réttarfarssekt a4 hendur [keerendum].*

29. Minnihlutinn var sampykkur peirri nidurstddu meirihlutans ad su

hattsemi kaerenda ad ad meta ekki til pings i sakamalinu a hendur
skjolsteedinga sinna hefdi ekki verid samraemi vid 16g og brotid gegn skyldum
peirra sem verjendur. Einnig var minnihlutinn sampykkur pvi ad hattsemi
pbeirra hefdi leitt til drattar & malinu og ad sektir paer sem lagdar voru & veru
i edli sinu refsing.

30. Hins vegar komst minnihlutinn ad svohljédandi nidurstodu:

,»Er 1jost var ad [kerendur] myndu ekki meeta til pinghalds var samkveemt dkvaeedum
[XXXV. kafla sakamalalaga] rétt ad boda til démpings pa strax i framhaldinu, kynna
[keerendum] sakarefnid og gefa kost & andmalum um akvordun sekta. Pad var & hinn
boginn ekki gert, en [keerendur] leystir fra stérfum i pinghaldinu 11. april 2013 og nyir
verjendur skipadir i peirra stad, en akvérdun um sektir & hendur [kerendum] tekin med
domi i efnismalinu 12. desember 2013 an pess ad peim, sem pa hofou ekki lengur stéou
verjenda, hefdi verid kynnt sakarefnid og gefinn kostur 4 ad koma ad vornum, badi
hvad vardar alagningu sekta og fjarhad peirra.

Samkvaemt framansdgdu var medferd malsins i héradi abotavant en 16g standa ekki
til pess ad pessum peetti héradsddmsins verdi visad heim i hérad til nyrrar medferdar.
par sem svo hattadi til vido medferd malsins teljum vid rétt ad fella hid afryjada akveedi
héradsdoms um réttarfarssektir ur gildi.*

II. TILVISUN TIL LAGA

31. Akvadin i Stjornarskra lydveldisins islands, sem vid ségu koma, eru

svohljodandi:

69. gr.

»Engum verdur gert ad seta refsingu nema hann hafi gerst sekur um hattsemi sem var
refsiverd samkvaemt 16gum & peim tima pegar hin atti sér stad eda ma fullkomlega jafna
til slikrar hattsemi. Vidurlég mega ekki verda pyngri en heimilud voru i 16gum pa er
hattsemin atti sér stad.*
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70. gr.

,,Ollum ber réttur til ad A Grlausn um réttindi sin og skyldur eda um akeru 4 hendur
sér um refsiverda hattsemi med réttlatri malsmedferd innan hefilegs tima fyrir 6hadum
og Ohlutdreegum domstdli. Démping skal had i heyranda hljéoi nema démari akvedi
annad I6gum samkvaemt til ad geeta velsemis, allsherjarreglu, 6ryggis rikisins eda
hagsmuna malsadila.

Hver s& sem er borinn sdkum um refsiverda hattsemi skal talinn saklaus par til sekt
hans hefur verid sénnud.*

32. Videigandi akvadi laga um medferd sakamala nr. 88/2008 eru

svohljodandi:

31. gr.

99ees

Enn fremur er skylt ad skipa &karda verjanda ef i malinu fer fram adalmedferd
samkvaemt akvaedum XXV. kafla nema akerdi hafi sjalfur valio sér verjanda skv. 32.
gr. og vilji ekki fa hann skipadan sem slikan eda dski eftir a0 flytja mal sitt sjalfur skv.
29. gr.

Heimilt er démara ad skipa sakborningi verjanda p6tt hann hafi ekki 6skad pess ef
hann er ad mati domara ekki feer um ad geeta hagsmuna sinna sem skyldi vid medferd
mals fyrir démi.

113

34. gr.

,,NU oskar sakborningur eftir pvi ad skipun eda tilnefning verjanda verdi afturkllud
og nyr verjandi skipadur eda tilnefndur og skal pa verda vid slikri 6sk nema heetta sé &
ad malio tefjist af peim sokum.

113

35. gr.

,Hlutverk verjanda er ad draga fram i malinu allt sem verda ma skjolsteedingi hans til
syknu eda hagshéta og gaeta réttar hans i hvivetna.

113

140. gr.

»Pegar gagnadflun eftir fyrirmalum pessa kafla fer fram fyrir domi hér & landi skal
fario eftir akvaeedum I1. og XVII1.-XX. kafla eftir pvi sem att getur vio. Démari, sem
gagnadflun fer fram fyrir, tekur dkvardanir og urskurdar um atridi vardandi framkveemd
hennar.

Ef sérstakt tilefni verdur til pess medan a gagnaoflun stendur fyrir 68rum domi getur
adili 6skad eftir pvi ad frekari gagna verdi aflad par en var beidst i byrjun. Akvedur
hlutadeigandi démari hvort ordid verdi vid slikri 6sk.*

141. gr.

Eftir pvi sem att getur vid skal akvaeedum 140. gr. beitt pegar sbnnunargagna er aflad
i héradi i tengslum vid rekstur mals fyrir Haestarétti.
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171. gr.

990

Ekki skiptir mali hvenzr yfirlysingar, métmeli og sénnunargégn koma fram undir
rekstri mals.*

196. gr.

,»Med peim takmorkunum sem leidir af 66rum akvadum laga pessara er heimilt ad
afryja héraosdomi til Haestaréttar til pess ad fa:

a. endurskodun & akvordun vidurlaga,
b. endurskodun & nidurstddum sem byggdar eru & skyringu eda beitingu réttarregina,

c. endurskodun & nidurstddum sem byggdar eru & mati & sonnunargildi annarra gagna
en munnlegs framburdar fyrir héradsdémi,

d. émerkingu a domi og heimvisun mals,
e. fravisun mals fra héradsdomi.

Vio afryjun doms er jafnframt heimilt ad leita endurskodunar a Grskurdum sem
kvednir hafa verid upp og akvordunum sem teknar hafa verid undir rekstri mals i héradi.

N er héradsdomi afryjad i einhverjum peim tilgangi sem um raedir i 1. mgr. og er pa
um leid heimilt ad leita endurskodunar a nidurstddum hans um kréfu skv. XXVI. kafla,
enda hafi verid leyst Gr henni ad efni til og &kardi eda krofuhafi hafi krafist
endurskodunar fyrir sitt leyti. Verdi héradsdémi ekki afryjad samkvemt framanségou
er dkeerda og krofuhafa hvorum um sig heimilt ad afryja sérstaklega urlausn domsins
um krofuna ad efni til en um pad malskot fer eftir reglum um afryjun doms i einkamali.*

204. gr.

HHeestiréttur getur kvedid upp dom um fravisun mals fra réttinum vegna galla a
malatilbinadi par fyrir démi an pess ad malflutningur fari &dur fram. A sama hatt getur
Heestiréttur 6merkt héradsdém ef verulegir gallar hafa verid & medferd mals i héradi og
visad pvi fra héradsdomi ef undirblningi undir malshéfoun hefur verid afatt i
meginatridum. ...

113

205. gr.

9900

Haestiréttur getur akvedid ad munnleg sonnunarfarsla fari par fram i peim mali sem
hann telur porf, enda pyki honum i 1jési atvika asteeda til ad @tla ad su sénnunarfeersla
geti haft ahrif & urslit mals.“

208. gr.

9900

Heestiréttur getur ekki endurmetid nidurstddu héradsdomara um sénnunargildi
munnlegs framburdar nema hlutadeigandi vitni eda akerdi hafi gefid skyrslu par fyrir
démi.
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222.gr.

»Domari akvedur sektir samkvaemt reglum pessa kafla af sjalfsdadum og renna peer i
rikissj6o. P6 ma hofoa sjalfstaett mal vegna brota sem varda sektum samkvamt pessum
kafla.

Ef refsing liggur ad auki eftir 66rum l6gum vid broti sem akvadi pessa kafla taka til
ma hafa kréfu um hana uppi 1 60ru mali an tillits til akvorounar um réttarfarssekt.

223.0r.
,,Akveda ma sekt 4 hendur akaeranda, verjanda eda réttargaeslumanni fyrir:
a. ad valda af asetningi 6p6rfum dreetti & mali,
b. ad brjota gegn banni skv. 1. eda 2. mgr. 11. gr.,

c. a0 vidhafa ésemileg ummeeli, skrifleg eda munnleg, fyrir ddmi um démara eda
adra menn,

d. ad mishjoda virdingu doms & annan hatt med framferdi sinu i pinghaldi.

Akarda eda 63rum peim sem gefur skyrslu fyrir domi mé akveda sekt fyrir brot gegn
b-, c- eda d-lid 1. mgr.

Akveda méa sekt & hendur 63rum en peim sem akvadi 1. og 2. mgr. taka til fyrir ad
brjota gegn banni skv. 1. eda 2. mgr. 11. gr., ad hlyda ekki fyrirskipunum domara sem
mida ad pvi ad halda uppi reglu a dompingi eda ad koma par annars hneykslanlega eda
6semilega fram.

NU telur domari ad brotid hafi verid gegn 1.-3. mgr. en brot er smavagilegt ad hans
domi. Getur hann péa &kvedid ad vita pann brotlega i stad pess ad gera honum sekt.

Fyrir Heestarétti ma akveda sekt a hendur dkaeranda eda verjanda ellegar peim badum
i senn fyrir tilefnislaust malskot. Enn fremur ma gera akaranda, verjanda eda
réttargaeslumanni sekt fyrir vitaverda vanrekslu eda onnur glop vido medferd mals i
héradi eda vid undirblining eda medferd mals fyrir Hastarétti. Akvaedi 1.—4. mgr. taka
til medferdar mals fyrir Hastarétti eftir pvi sem vid getur att.

224. gr.

»Nu gengur domur i mali og skal pa sekt & hendur akaranda, dkaerda, verjanda eda
réttargaeslumanni dkvedin par. Ef mali lykur med 6drum heetti skulu sektir & hendur
peim akvednar i drskurdi.

Sektir a hendur 66rum en peim sem greindir eru i 1. mgr. skulu dkvednar i Grskurdi
jafnskjott og brot er framid.*

33. 6. mgr. 21. gr. laga nr. 77/1998, um I6gmenn, er svohljédandi:

990

Ldégmadur getur & dllum stigum sagt sig fra verki sem honum hefur verid falig, en
geta verdur hann pess ad umbjodandi hans verdi ekki af peim sokum fyrir
réttarspjollum.
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LAGAATRIDI

I. SAMEINING KARANNA

34. Med hlidsjon af sambearilegum malavoxtum og lagaatrioum hefur
domstoéllinn akvedid ad sameina keerurnar tveer i samraemi vid 1. mgr. 42. gr.
reglna démstolsins

I, MEINT BROT GEGN 1. MGR. 6. GR.
MANNRETTINDASATTMALANS

35. Karendur kvortudu undan pvi ad Héradsdomur Reykjavikur hefdi
fjallad um mal peirra og sakfellt pa ad peim fjarstéddum. Téldu peir ad med
bvi hefdi verid brotid gegn 1. mgr. 6. gr. mannréttindasattmalans. Pa téldu
kerendur ad Heestiréttur hefdi ekki, og hefoi ekki getad, beett ar
réttarskerdingunni fyrir héradsdomi. Videigandi akveaedi er svohljodandi:

,»1. Pegar kveda skal a um réttindi og skyldur manns ad einkamalarétti eda um sok,
sem hann er borinn um refsivert brot, skal hann eiga rétt til réttlatrar og opinberrar
malsmedferdar innan hefilegs tima fyrir sjalfsteedum og ovilhéllum domstdli. Sé skipan
hans akvedin med I6gum. DOm skal kveda upp i heyranda hlj6di, en banna méa
fréttamOdnnum og almenningi adgang ad réttarhdldunum ad ollu eda nokkru af
sidgaedisasteedum eda med tilliti til allsherjarreglu eda pjddardryggis i lyodfrjalsu landi
e0da vegna hagsmuna ungmenna eda verndar einkalifs malsadila eda, ad svo miklu leyti
sem démstollinn telur bryna naudsyn bera til, i sérstokum tilvikum par sem opinber
frasdgn mundi torvelda framgang réttvisinnar.

2. Hver sa sem er borinn s6kum um refsiverda hattsemi skal talinn saklaus par til sekt
hans hefur verid sénnud ad I6gum.

3. Hver s& sem borinn er sékum um refsiverda hattsemi skal eigi nj6ta minni réttar
en hér greinir:

a. Hann fai an tafar, & mali sem hann skilur, vitneskju i sméatridum um edli og orsok
peirrar akaeru sem hann setir.

b. Hann fai negan tima og adstédu til ad undirbla vérn sina.

¢. Hann fai ad halda uppi vérnum sjalfur eda med adstod verjanda ad eigin vali. Hafi
hann ekki nég fé til ad greida logfreediadstod skal hann fa hana 6keypis ef pad er
naudsynlegt vegna réttvisinnar.

d. Hann fai ad spyrja eda lata spyrja vitni sem leidd eru gegn honum. Séd skal um ad
vitni, sem bera honum i vil, komi fyrir dém og séu spurd a sama hatt og pau vitni sem
leidd eru gegn honum.

e. Hann fai ékeypis adstod tulks ef hann skilur hvorki né talar mal pad sem notad er
fyrir domi.*

36. Rikio métmeelti pessum malatilbdnadi.
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Medferdarhafi

37. A0 mati domstolsins er keaeran ekki augljoslega illa grundud i skilningi
a-lidar 3. mgr. 35. gr. mannréttindasattmalans. Ennfremur telur démstéllinn
ad hun sé ekki 6tk til medferdar & neinum 6drum forsendum. Hun verdur
pbvi ad teljast medferdarheef.

B. Malsastaedur

1. Sjonarmid adila

(a) Keerendur

38. Karendur téldu ad 6. gr. mannréttindasattmalans atti vid i malinu.
Stadhaefdu peir ad Haestiréttur hefdi komist ad peirri nidurstddu ad sektir peer
sem peim voru gerdar teldust refsing i skilningi 6. gr.
mannréttindasattmalans. Um pad var ekki deilt milli adila. | pessu sambandi
visudu keerendur til malsins T. gegn Austurriki (nr. 27783/95,
ECHR 2000-X11) ogWeber gegn Sviss (nr. 11034/84, 22. mai 1990, A-deild
nr. 177) og téldu ad 6likt pvi sem raunin var i peim malum hefdi ekki verid
kvedid & um neina hamarkssekt i islenskum logum.

39. Karendur héldu fram ad peir hefdu sett 16gsdkn og hlotid refsingu
fyrir héradsdomi ad peim fjarstdddum og ad peir hefdu engra réttinda notid
samkvaemt 6. gr. mannréttindasattmalans adur en & pa voru lagdar sektir med
domi héradsdoms 12. desember 2013. Engu ad sidur hefoi Haestiréttur
stadfest dominn og talid ad nagjanlegt hefd verid fyrir keerendur ad njota
bessara réttinda fyrir Heestarétti.

40. Keerendur toldu ad pegar malsmedferd etti sér stad & tveimur
domstigum i adildarriki beeri rikinu ad veita réttindi samkvaemt 6. grein
mannréttindasattmalans 4 badum domstigum.

41. Keerendur toldu ad med afryjunarmali veeri ekki unnt ad leidrétta pann
annmarka ad engin malsmedferd hefdi att sér stad a fyrsta doémsstigi i
sakamali, hvad sem lidi svigrum réttarins til mats samkveemt landslégum.
Kerendur héldu fram ad pott afryjunardémstoll geaeti ad 6dru dbreyttu baett Gr
algerum skorti & malsmedferd & fyrsta domstigi geeti hann einungis leidrétt
annmarka a fyrsta domstigi med pvi ad fella ar gildi sakfellingu domstélsins
a fyrsta stigi eda med pvi ad visa méalinu aftur & fyrsta domstig til nyrrar
medferdar. Til studnings pessari roksemdafaerslu visudu keerendur m.a. til
malsins De Cubber gegn Belgiu (32.-33. mgr., 26. oktober 1984, A-deild nr.
86).

42. Toldu keerendur ad samkvaemt islenskum réttarfars- og
hegningarlogum hefdi malmedferdin fyrir Haestarétti verid takmarkadri en
malsmedferd fyrir héradsdomi og ad peir hefou notid minni réttinda fyrir &dri
domstélnum. Af peim sokum hefdi Haestiréttur ekki ad fullu getad baett ur
brotunum geng réttindum peirra & fyrsta domstigi.
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43. Kerendur téldu einnig ad brotid hefdi verio gegn 2. mgr. 6. gr.
mannréttindasattmalans par sem malid gegn peim hefdi hafist med
sakfellingu af halfu domstdls & fyrsta stig en engri akeeru a hendur peim.
T6ldu peir einnig ad ekki veeri unnt ad sanna s6k nema sénnunarfersla feeri
fram fyrir héradsddmi, né heldur veeri haegt ad sanna sok fyrir Haestarétti an
bess ad peir fengju teekifeeri til pess ad taka skyrslur af vitnum og flytja mal
sitt fyrir réttinum.

44. A0 pvi er vardar brot gegn peim réttindum sem kvedid er a um i 1.
mgr. 6. gr., tekin saman med 3. gr. 6. gr. mannréttindasattmalans béaru
kaerendur ad engin akeera hefdi verid gefin Ut a hendur peim, sem hefdi att ad
vera forsenda pess ad peir nytu allra réttinda skv. 6. gr. sattméalans. Ennfremur
hefdi peim ekki verid bodid ad vera vidstaddir pinghaldid pegar démurinn var
kvedinn upp né heldur hefdi peim verid gert vidvart um déminn.

45. Ennfremur téldu keerendur ad peim hefdi ekki verid veittur timi eda
adstaoa til pess ad undirbua vorn sina, og peim hefdi ekki verid veitt teekifaeri
til pess ad taka til varnar sjalfir eda med adstod verjenda fyrir héradsdomi. pa
hefdi Heestiréttur ekki geta baett Ur pessum annmarka med pvi einu ad bj6da
peim adstod verjenda fyrir Haestarétti.

46. Kerendur baru ennfremur ad peim hefdi ekki verid bodid ad taka til
mals eda taka skyrslur af vitnum fyrir Heestarétti. Toldu peir pad pad hefdi
stadid upp & Haestarétt ad bjooa peim ad gefa skyrslur og taka skyrslur af
vitnum. | pessu sambandi visudu keerendur til méalanna Sigurpdr Arnarsson
gegn Islandi (nr. 44671/98, 35.-38. mgr., 15. juli 2003), Botten gegn Noregi
(19. febraar 1996, 52.-54. mgr., Reports of Judgments and Decisions 1996-1),
og Sadak o.fl. gegn Tyrklandi (nr. 1) (nr. 29900/96 og 3 til viobétar, 67. mgr.,
ECHR 2001-VIII). Kaerendur hofnudu peirri nidurstddu Heestaréttar ad peir
hefdu getad eda att ad fara fram & pad sjalfur i samraemi vid 3. mgr. 205. gr.
sakamalalaga eda med pvi ad hofoa vitnamal fyrir 6drum héradsdoémstoli i
samraemi vid 1. mgr. 141. gr. somu laga. Téldu keerendur ad ef litid veeri til
ordalags greinanna hefdi nalgun Haestaréttar i malid peirra ekki verid i
samraemi vid landslog og lagahefd og ad ekki hefdi verid um ad raeda virkan
eda raunhazfan rétt. AJ auki hefdi pad farid gegn 2. mgr. 6. gr.
mannréttindasattmalans ad gera peim skylt ad hofoa sérstakt vitnamal i pvi
skyni ad sanna sakleysi sitt.

47. Kaerendur moétmeltu peirri roksemdafaerslu rikisins ad enginn
agreiningur hefdi verid um malsatvik. Poétt agreiningur adila um malsatvik
hefdi verid takmarkadur geeti rikid ekki gengid ut fra pvi ad keerendur pyrftu
ekki ad bera vitni eda taka skyrslur af vitnum.

48. Ennfremur métmeeltu keerendur peirri roksemdafeerslu rikisins ad par
sem peir hefdu ekki farid fram & ad taka skyrslur af vitnum eda gefa sjalfir
skyrslu hefdu peir sem reyndir Il6gmenn afsalad sér peim rétti. Peir &ttu ekki
ad njota minni réttinda vegna pess ad peir veeru starfandi [6gmenn. Afsal
slikra réttinda yrdi ad vera med Otvireedum heetti og peim ettu ad fylgja
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lagmarksoryggisradstafanir sem hafa mikilvaegi peirra. Keerendur hefdu ekki
afsalad sér neinum réttindum sinum, hvorki med beinum eda 6beinum haetti.

(b) Rikid

49. Rikid var sammala keerendum um ad sektirnar sem um radir teldust
refsing og ad lita yrdi 4 brot kerenda sem ,,refsiverd™ i skilningi 6. gr.
mannréttindasattmalans. bad hefdi einnig verido vidurkennt af Haestarétti.
Vidurkenndi rikid jafnframt ad réttad hefdi verid yfir keerendum og peir
sakfelldir ad peim fjarstoddum.

50. Hins vegar taldi rikid ad med domi Heestarettar 28. mai 2014, par sem
stadfestur var domur héradsdoms fra 12. desember 2013, hefdi ekki verid
brotid gegn rétti keerenda til réttlatrar malsmedferdar skv. 6. gr.
mannréttindasattmalans.

51. Benti rikid & ad mannréttindadomstéllinn hefdi itrekad komist ad
peirri nidurstddu ad adildarriki hefou vitt svigrum til mats ad pvi er vardar
val & leidum til pess ad tryggja ad réttarkerfi peirra samraemdist kréfum 6. gr.
mannréttindasattmalans. Ad mati rikisins feelu annmarkarnir & malsmedferd i
héradsdomi ekki i sjalfu sér brot ef Gr annmdrkunum veeri baett vid afryjun.
Krafan um réttleeti i 6. gr. mannréttindasattmalans hefdi verid tulkud pannig
ad han nzdi til malsmedferdarinnar i heild, og pannig meetti beeta ur
annmorkum & einu  domstigi & sidara domsstigi. [ 6. gr.
mannréttindasattmalans feelist ekki krafa um ad afryjunardomstéll meelti fyrir
um endurupptoku mals & fyrsta démstigi ef ny gogn veeru 16gd fram &
afryjunarstigi, og rétturinn til endurupptoku mals veeri ekki sem slikur medal
beirra réttinda og pess frelsis sem tryggt veeri med mannréttindasattmalanum.
I pvi sambandi visadi rikid til akvordunar framkvaemdastjornarinnar i malinu
Callaghan o.fr. gegn Bretlandi(nr. 14739/89, akvoroun
framkvemdastjornarinnar fra 9 May 1989, Decisions and Reports 60, bls.
296).

52. Rikid taldi ad Heestiréttur hefdi vidurkennt ad annmarkar hefdu verid
& malsmedferdinni fyrir héradsdomi og ad malsmedferdin hefdi ekki verid i
samraemi vid krofur 6. gr. mannréttindasattmalans. Hins vegar hefdi adgengi
keerenda ad afryjunarferlinu fyrir Haestarétti ekki verid takmarkad & neinn hatt
a peim forsendum ad peir hefdu verid fjarstaddir malsmedferdina fyrir
héradsdémi. peim hefdi verio mogulegt ad flytja mal sitt fyrir Haestarétti
pannig ad malsmedferdin i heild samrymdist 6. gr. mannréttindasattmalans.
Med ferlinu fyrir Haestarétti hefoi med fullnegjandi haetti verid beett Gr
annmorkunum & malsmedferdinni fyrir héradsdémi.

53. Ad mati rikisins veeri &litamalid fyrir domstélnum hvort Haestiréttur
hefdi haft getu til pess ad bata ar annmdérkunum & malsmedferdinni a fyrsta
domstigi. Samkvemt sakamalalogum hefdi svigrim Heestaréttar til
endurmats verid mjog vitt. Sakborningur geeti afryjad domi i pvi skyni ad fa
fram endurskodun a mati héradsdoms vardandi lagaatridi og endurmati &
sonnunargdgnum. Einu skordurnar sem Haestarétti hefdu verid settar veeru ad
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rétturinn geeti ekki endurmetid sénnunargildi munnlegra skyrslugjafa fyrir
héradsdomi. Haestiréttur geeti, ef purfa peetti, tekid vitnaskyrslur og metid
sonnunargildi skyrsinanna. Svigrim Hastaréttar til endurmats hefdu pvi ekki
stadid i vegi fyrir pvi ad keerendur geetu gripid til allra peirra varna sem peir
hefdu getad gripid til fyrir héradsdomi.

54. Taldi rikid ad af malinu Sigurpor Arnarsson gegn Islandi (sja tilvisun
ad ofan) metti rdda ad pad teljist ekki afgerandi brot gegn 6. gr.
mannréttindasattmalans pott malsmedferd fyrir afryjunardémstoli sé ad
nokkru leyti takmarkadri en malsmedferd & fyrsta domstigi og ad petta atti
einnig vid pegar afryjunardémstoll hefdi heimildir til pess ad endurmeta
alitamal um stadreyndi mals.

55. TOk rikid fram ad keerendur hefdu ekki & neinu stigi lagt fram neinar
roksemdir fyrir Heestarétt sem féllu utan vid heimildir réttarins til endurmats.
Svo virtist sem enginn agreiningur hefdi verid milli adila um malavexti.
Samskiptin milli keerenda og héradsdoms, sem voréudu hid meinta brot,
hefdu farid fram med bréfaskiptum og télvuposti og pannig hefdu kaerendur
ekki verid i verri adstodu til pess ad halda uppi roksemdaferslu sinni fyrir
Heestarétti en ef peim hefdi verid gefid tekifeeri til pess ad halda uppi vérnum
fyrir héradsdomi. pott ferlid fyrir Heestirétti veeri almennt takmarkadra en
malsmedferdin a fyrsta domstigi keemi pad i sjalfu sér ekki i veg fyrir eda
skerti moguleika peirra til varnar i pessu mali.

56. Rikio taldi ad samkvaemt sakamalalogum veeri neaegileg Urraedi sem
Haestiréttur hefdi getad gripio til ef einhver agreiningur hefdi verid milli
keaerenda vardandi méalavexti og naudsynlegt hefdi verid ad kalla til vitni til
skyrslugjafar eda heimila keerendum ad gefa sjalfir skyrslu. Visadi rikid til 3.
mgr. 205. gr. og 1. gr. 141. gr. sakamalalaga i pessu sambandi. Til beggja
akveaeda hefoi verid visad af halfu keerenda fyrir Haestarétti. Haestiréttur hefdi
ekki getad beitt 1. mgr. 141. gr. og pott 3. mgr. 205. gr. hefdi einungis verid
beitt einu sinni fyrir Haestarétti itrekadi rikido ad malavextir i mali kerenda
hefdu verid afar dvenjulegir. Ennfremur taldi rikid ad rétturinn hefdi einnig
getad émerkt dom héradsdoms og visad mélinu aftur til fyrsta domstigs i
samraemi vid 3. mgr. 208 gr. sakamalalaga. Hins vegar hefdi ekki verid porf
& pvi vegna pess hvernig afryjanir kerenda hefou verid upp byggdar og
rokstuddar.

57. Rikid hafnadi peirri stadhafingu kerenda ad Heestarétti hefdi verid
skylt ad bjoda peim ad taka skyrslur af vithum eda gefa sjalfir skyrslur fyrir
réttinum. B&dir veeru reyndir 16gmenn sem nutu adstodar légmanns fyrir
Heestarétti og pvi hefdi engin porf verid & pvi ad leidbeina peim i peim efnum.

58. Loks benti rikido & ad i malflutningi sinum fyrir Heestarétti hefdu
keerendur haldid pvi fram ad ekki veeri unnt ad visa malinu aftur til
héradsdoms til nyrrar medferdar. Af pvi meetti sja ad kerendur hefou ekki
sett fram rok um ad naudsynlegt veeri ad visa malinu aftur til nedra domstigs.
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2. Alit domstolsins

59. A0 pvi er vardar gildi 6. gr. mannréttindasattmalans i pessu mali visar
domstollinn til pess ad keerendur voru hvor um sig sektadir um u.p.b. 6.200
evrur & grundvelli a- og d-lida sakamélalaga fyrir ad misbjoda virdingu
réttarins og valda énaudsynlegum téfum i malinu med pvi ad maeta ekki til
pinghaldsins og skada pannig hagsmuni skjolsteedinga peirra og annarra
sakborninga. Vid mat & pvi hvort um hafi verid ad reda ,,sok um refsiverda
hattsemi‘ beitir domstollinn premur vidomidum sem almennt eru nefnd ,,Engel
vidmidin“. Fyrsta vidmidid er lagaleg flokkun brotsins samkvamt innlendum
rétti, annad er sjalft edli brotsins og hid pridja er pyngd refsingarinnar sem
vidkomandi & yfir hofdi sér. Annad og pridja viomid hafa sjalfsteett gildi hvort
um sig en ekki og purfa ekki ad uppfyllast saman. Pad kemur hins vegar ekKi
i veg fyrir horft sé til beggja i senn ef sjalfsted greining & hvoru vidmidi fyrir
sig getur ekki leitt til skyrrar nidurstddu um hvort um refsiverda hattsemi sé
ad reda (sja Sergey Zolotukhin gegn Russlandi, [GC], nr. 14939/03, 53 mgr.,
10/02/2005). | fjélda mala hefur domstollinn komist ad peirri nidurstvdu ad
sektir fyrir ad misbjoda virdingu réttar i tengslum vio medferd mala fyrir
innlendum démstolum hafi ekki talist ,,refsing (sja t.d. Ravnsborg gegn
Svipj6d, nr. 14220/88, 30.-36. mgr., 23/02/1994; Putz gegn Austurriki, nr.
18892/91, 33. mgr., 22/02/1996; Schreiber og Boetsch gegn Frakklandi,
nr. 58751/00, 11/12/2003 (&kv.); Toyaksi o.fl. gegn Tyrklandi, nr. 43569/08,
20/10/2010 (&kv.); Zugic gegn Kréatiu, nr. 3699/08, 31/05/2011, 63.-71.
mgr.). Su stadreynd ad sekt sé veruleg leidir ekki ein og sér til peirrar
nidurstodu ad brot geti talist ,,refsivert brot™ (sja Brown gegn Bretlandi, nr.
38644/97, 24/11/1998 (akv.)). | mali par sem &kvardadur var stuttur
fangelsisdomur vegna pess ad virdingu réttar var misbodid var pad nidurstada
domstolsins ad brotid hefoi talist ,,refsivert brot* (sja Kyprianou gegn Kypur,
[GC], nr. 73797/01, 64. mgr., 15/12/2005; Zaicevs gegn Lettlandi, nr.
65022/01, 31.-36. mgr., 31/07/2007). S6muleidis, i mali par sem 16gd var &
veruleg sekt ad vidlagdri fangelsisvist keeranda an pess ad honum veeri tryggt
réttarhald taldi domstollinn einnig ad um veeri ad raeda ,.refsivert brot* (sja T.
gegn Austurriki, nr. 27783/95,61.-67. mgr., 14/11/2000). Ef litid er til pessa
mals vekur pad athygli démstolsins ad i 16gum um medferd sakamala eru
settar fram reglurnar um alagningu sekta en ekki er kvedid a um neina
hamarksfjarhad peirra. Domstdllinn bendir einnig & ad sektirnar sem lagdar
voru & voru verulegar. Ennfremur var pad nidurstada Hastaréttar ad sektin
sem 16g0 hefdi verid & keerendur hefdu verid refsing (sja 27. mgr. hér ad
framan). EKki var deilt um pessa nidurstodu Haestaréttar milli adila, sem voru
sammala um ad sektirnar sem lagdar voru & teldust ,refsivert brot*. Af peim
sokum, og med sérstakri hlidsjon af fyrsta Engel viomidinu [og] flokkun
brotsins ad innlendum rétti sér domstollinn ekki &stedu til agreinings vid
Heestarétt. Samkvamt pvi verdur ad lita svo & ad hattsemi keerenda hafi talist
Hrefsivert  brot“ 1 refsiréttarlegum  skilningi 1. mgr. 6. gr.
mannréttindasattmalans, sem hefur pannig gildi i pessu mali.
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60. Domstollinn vekur athygli & pvi ad tryggingarnar sem greinir i 6. gr.
mannréttindasattmalans eru sérgreindir peettir réttarins til peirrar réttlatu
malsmedferdar sem kvedid er a um i 1. mgr. sému greinar. Vid pessar
adsteedur telur domstéllinn oparft ad kanna gildi 3. mgr. ad pvi er vardar keeru
keaerenda par sem stadhafingar peirra fela edli mals samkveemt i sér keeru til
domstélsins um ad malsmedferdin hafi verid oOréttlat (sja Shkalla gegn
Albaniu, nr. 26866/05, 67. mgr., 10. mai 2011). Ad mati domstolsins gildir
hid sama um keru kerenda sem byggir a 2. mgr. 6. gr.
mannréttindasattmalans (sja 43. og 46. mgr. hér ad framan) par sem hdn
beinist ad efni til einnig ad peim skorti a réttlatri malsmedferd sem folst i
sakfellingu peirra ad peim fjarstoddum af halfu héradsdéms og i kjolfarid
meinta vanrekslu Heestaréttar ad baeta Gr annmoérkunum sem voru &
malmedferdinni & fyrsta domstigi. I ljési framangreinds mun démstollinn
takmarka umfjoéllun sina vid alitamalid um hvort malsmedferdin i heild sinni
hafi verid réttlat i skilningi 1. mgr. 6. gr. mannréttindasattmalans.

61. Hinar almennu meginreglur vardand malsmedferd ad sakborningum
fjarstoddum koma fram i malinu Sejdovic gegn italiu [GC], nr. 56581/00, 81.-
95. mgr, ECHR 2006-11.

62. Domstollinn itrekar ad pott malsmedferd sem & sér stad ad sakborningi
fjarstéddum fari ekki i sjalfu sér gegn 6. gr. mannréttindasattmalans, verdur
ad lita svo & ad um sé ad raeda synjun um réttlata malsmedferd ef manni sem
feer & sig ativistardom er ekki mogulegt sidar ad fa nyja akvordun fra domstoli
sem heyrir sjonarmid hans um forsendur &karunnar, badi ad pvi er vardar
lagagrunn og malsatvik, ef ekki er synt ad hann hafi afsalad sér rétti sinum til
bess ad meeta fyrir réttinn og taka til varna (sja Sejdovic, sem visad er til hér
ad framan, 82. mgr., og Hokkeling gegn Nidurléndum, nr. 30749/12, 58. mgr.,
14. febrdar 2017).

63. Domstollinn visar ennfremur til langrar démaframkveemdar sinnar
bess efnis ad pad er grundvallarregla ad pad kemur fyrst og fremst i hlut
innlendra yfirvalda, einkum domstola, ad tdlka og beita innlendum I6gum pad
er pvi ekki hlutverk doémstolsins ad fjalla um meinta logvillu eda
stadreyndavillur sem innlendir démstélar kunna ad vera sakadir um, nema og
ad pvi marki ad peer hafi falid i sér brot gegn réttindum og frelsi sem tryggt
er med mannréttindasattmalanum, til ad mynda i undantekningartilvikum
begar pegar slikir misbrestir geta talist fela i sér ,,0sanngirni sem ekki
samraemist 6. gr. mannréttindasattmalans. Démstollinn atti ekki ad koma
fram i hlutverki démstdls & fjorda domstigi og pvi mun hann ekki bera brigdur
4 mat innlendra domstéla nema lita megi & nidurstéour peirra sem
gerraedislegar eda augljéslega 6sanngjarnar (sj& Moreira Ferreira gegn
Portagal (nr. 2) [GC], nr. 19867/12, 83. mgr., 11. juli 2017).

64. 1 pessu mali er ekki um pad deilt milli adila ad keerendur voru demdir
ad peim fjarstoddum i héradi. Démstollinn fellst & og minnir & ad réttarhéldin
hofust ad nyju 4. november 2013 eftir ad domarinn hafdi skipad nyja
verjendur, og med démi 12. desember 2013 voru keerendur demdir til
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greidslu sektar (sja 16. mgr. hér ad framan). Einnig er éumdeilt, eins og
Haestiréttur Islands tekur einnig fram (sja 28. mgr. hér ad framan) ad peir voru
hvorki kvaddir til pess ad mata fyrir héradsdomi né heldur upplystir um pau
aform héradsddéms ad leggja & pa sektir med visan til sakamalalaga. Pvi mun
domstollinn beina sjénum ad pvi hvort malsmedferdin vid afryjunina til
Heestaréttar hafi falid i sér Grraedi fyrir keerendur i formi nyrrar umfjéllunar
um maélavexti og lagaatridi &keaerunnar & hendur peim i samraemi vid pa
meginreglu sem lyst er hér ad framan (sja 61.-62. mgr. hér ad framan). Adur
en radist er p4 umfjollun sér domstollinn ad lokum &staedu til pess ad taka
fram ad i dominum i malinu De Cubber gegn Belgiu (sem visad er til hér ad
framan i 33. mgr.) sem keerendur byggja a (sja 41. mgr. hér ad framan) taldi
domstoéllinn ad grundvallarannmarki, sem vardadi raunverulega skipan hins
innlenda domstdls, sem var mal sem tengdist innra skipulag réttarkerfisins,
veeri slikur ad afryjunardémstollinn var ekki i adstodu til pess ad baeta ur
annmarkanum vid malsmedferdina & afryjunarstigi. petta mal takmarkast
aftur a moti vid annmarka vid medferd mals fyrir héradsdomi og pvi ekki pess
edlis ad pad vekji efasemdir um getu Haestaréttar til pess ad beeta ur
annmorkunum & afryjunstigi, p6 med fyrirvara um krofurnar sem leida af
almennum grundvallarreglum i fordemum domstdlsins, sem lyst er hér ad
framan (sja 61.-63. mgr.).

65. Fyrst er pess ad geta ad kerendur afryjudu domi héradsdoms til
Heestaréttar og 16gou fram gogn vid afryjunina. Fyrir Heestareétti var efnt til
munnlegs malflutnings, par sem keerendum var tryggd full malsvorn.
Ennfremur hlyddi rétturinn @ malsvorn verjenda og saksOknara i
réttarhaldinu. Haestiréttur for yfir nidurstodur héradsdéms a grundvelli
malsasteedna og stadfesti dom hins sidarnefnda domstols med pvi feera fram
eigin sjalfsteda roksemdaferslu en byggja einnig & roksemdafaersiu
héradsdoms vardandi lagastod sektaralagningarinnar og fjarhaed sektarinnar.

66. Samkveemt 196. gr. sakamalalaga var Haestiréttur fyllilega til pess baer
ad fjalla ekki einvordungu um lagaatridi heldur einnig um stadreyndir mals
vardandi refsidbyrgd, akvordun refsingar og mat & sénnunargildi skriflegra
sonnunargagna annarra en munnlegrar skyrslugjafar fyrir héradsdoémi.

67. 1 domi sinum tok Haestiréttur fram med skyrum hatti ad kaerendur
&ttu rétta a endurskodun sektanna & a&dra démstigi, sem & pa héfou verid
lagdar, i kjolfar munnlegs malflutnings. Eins og rikid hefur fallist & (sja 52.
mgr. hér ad framan), taldi Haestiréttur ad malsmedferdin fyrir héradsdomi
hefdi ekki verid i samremi vid krofur 6. gr. mannréttindasattmalans og
samsvarandi akvadi 70. gr. stjornarskrar islands (sja 28. mgr. hér ad framan).
Haestiréttur tok ennfremur fram ad réttur keerenda til pess ad taka til varna
veeri ekki hadur neinum takmorkunum ad 16gum og ad peim hefdi verid gefid
teekifeeri til pess ad koma & framfeeri hvers kyns sjonarmidum vid munnlegan
malflutning i malinu og, eftir atvikum, med pvi ad gefa sjalfir skyrslu og leida
fram vitni og visadi i pvi sambandi vid 3. mgr. 205. gr. sakamalaga, eda med
bvi ad efna til sérstaks vitnamals i samraemi vid 1. mgr. 141. gr. sakamalalaga
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(sj& 28. mgr. hér ad framan). Hins vegar er dumdeilt af halfu keerenda ad peir
foru ekki fram & ad taka til mals eda kalla til vitni fyrir Heestarétti (sja 21.-22.
mgr. hér ad framan.

68. Kaerendur toldu ad pad hefdi verid hlutverk Heestaréttar ad gefa peim
kost & gefa skyrslur og kalla vitni til skyrslutéku og vitnudu peir til fordeema
réttarins til studnings pessari roksemdafeerslu (sja 46. mgr. hér ad framan).
Voru peir 6sammala peirri nidurstoou Haestaréttar, sem fram kom i démi
réttarins, ad peir hefdu sjalfir getad farid fram a ad gefa skyrslur eda kalla til
vitni i samraemi vid 3. mgr. 205. gr. sakamalalaga, eda med pvi ad efna til
vitnamals fyrir 6drum héradsdomi i samraemi vid 1. mgr. 141. gr. somu laga.
Toldu keerendur ad ef litid veeri til ordalags greinanna hefdi nalgun
Heestaréttar i malio peirra ekki verid i samreemi vid landslog og lagahefd og
ad ekki hefdi verid um ad raeda virkan eda raunhafan rétt.

69. Ad mati démstolsins er ekki haegt ad fallast & roksemdir keaerenda ad
bessu leyti af eftirfarandi asteedum.

[ fyrsta lagi er pad ekki krafa samkvamt 6. gr. mannréttindasattmalans ad
Heestiréttur skyldi i pessu méla hafa frumkveedi ad pvi ad bjoda keerendum ad
gefa skyrslu eda kalla til vitni. Eins og adur er getid (sja 62. mgr. hér ad
framan) i malum par sem sakborningur hefur verid sakfelldur ad honum
fjarstéddum kemur pad i hlut afryjunardémstélsins ad ad veita vettvang til
nyrrar umfjéllunar um réttmaeti sakargifta a grundvelli laga og mélsatvika.
Pad kemur sidar i hlut sakborninga ad nyta sér pau Urraeda til varna sem
kvedid er @& um i innlendum l6gum. Domstollinn vekur athygli & pvi ad
keerendur nutu ad fullu adstodar verjanda i méalarekstrinum fyrir Haestarétti.

70. 1 odru lagi, vardandi pa roksemdafarslu kaerenda ad nalgun
Heestaréttar ad tulkun og beitingu 3. mgr. 205. gr. og 1. mgr. 141. gr.
sakaméalalaga hefoi ekki wverid i samremi vid innlend 16g og
réttarframkveemd, er itrekad ad domstollinn, sem alpjodlegur domstéll, er
ekki i adstodu til pess ad bera brigdur & talkun Haestaréttar & islenskum légum
nema lita megi & talkunina sem gerraedislega eda augljoslega 6sanngjarna (sja
63. mgr. hér ad framan), pannig ad domstélnum eru prongar skordur settar til
endurtulkunar.

71. 1 pessu sambandi horfir domstollinn til peirra roksemda kaerenda, sem
stadfestar eru af rikinu, ad i réttarframkvaemd fyrir Haestarétti hafa adeins i
einu tilviki verid kollud til vitni. [ 1josi peirra meginregina sem lyst er hér ad
framan er démstollinn ekki i adstodu til pess ad horfa fram hja peim
afdrattarlausu stadhaefingum i domi Heestaréttar (sja 28. mgr. hér ad framan)
ad ,,[r]éttur [kaerenda] til pess ad halda uppi vornum & afryjunarstigi ... ad
[6gum [hafi] engum takmdrkunum [sztt] og gatu peir komid ad 6llum
sjonarmidum sinum vid munnlegan flutning malsins, eftir atvikum med pvi
ad peir og vitni gaefu skyrslur fyrir domi,* en i pvi sambandi visadi til akvaeda
sakamalalaga.

72. pannig telur domstollinn, med hlidsjon af roksemdaferslu
Heestaréttar, sem er &dsti domstoll islenska réttarkerfisins til talkunar
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innlendra laga, og pegar horft er til ordalags akveedanna sem um raedir i ljosi
malsatvika pessa mals (sja 32. mgr. hér ad framan) ad ekki sé unnt ad lita &
talkun Heestaréttar og beitingu dkvaeda sakamalalaga i mali kerenda sem
gerreedislega eda augljoslega dsanngjarna i peim skilningi sem leida méa af
fordeemum domstolsins (sja 63. mgr. hér ad framan).

73. A grundvelli framangreinds er pad nidurstada domstolsins ad
keerendum hafi verid veitt neegilegt tekiferi til pess ad fa fram fyrir
Heestarétti nyja umfjollun um réttmeeti sakargifta & hendur peim & grundvelli
laga og malsatvika par sem peir hefdu att moguleika til pess ad setja fram
malstad sinn i mali pessu i malsmedferd sem samraemdist peim krofum um
sanngirni sem tryggdar eru med 6. gr. mannréttindasattmalans.

74. 11j6si pessa telur domstollinn ad ekki hafi verid brotid gegn 1. mgr. 6.
gr. sattmalans i pessu mali.

[1l. MEINT BROT GEGN 7. GR. MANNRETTINDASATTMALANS

75. Keerendur  kvortudu undan pvi, med visan til 7. gr.
mannréttindasattmalans, ad peir hefou verid sakfelldir fyrir brot sem ekki
veeri refsivert brot samkvaemt islenskum l6gum og ad pyngd refsingarinnar,
sektir ad fjarhaed 1.000.000 kréona (u.p.b. 6.200 evrur & peim tima sem um
raedir), hefdi ekki verid fyrirsjaanleg.

1. mgr. 7. gr. sattmalans er svohljédandi:

»Engan skal telja sekan um afbrot hafi verknadur sa eda adgerdaleysi, sem hann er
borinn, eigi vardad refisingu ad landslégum eda pjodarétti pa framin voru. Eigi ma
heldur deema mann til pyngri refsingar en 16g leyfou pegar afbrotid var framid. ,,

76. Rikio motmeelti krofu kerenda.

A. Teeming innlendra Urrzda

1. Rikid

77. Rikid taldi ad ekkert i gognum malsins gefi til kynna ad kearendur
hefdu visad til 7. gr. ad pvi er vardar p4 umkvortun ad pyngd refsingar peirra
hefdi ekki verid fyrirsjaanleg. Pennan hluta keerunnar atti pvi ad telja Oteeka
til meoferdar & peirri forsendu ad ekki hefdu verid teemd 611 innlend Urreedi.

78. 1 pvi sambandi vefengdi rikid peer stadhafingar ad peir hefdu haft uppi
pessi rok i munnlegum greinargerdum sinum fyrir Haestarétti. Samantekt &
greinargerdunum syndi ekki ad keerendur hefdu i pessu sambandi visad til 69.
gr. stjornarskrarinnar eda samsvarandi 7. gr. mannréttindasattmalans, hvorki
berum ordum né ad efni til, og enga slika roksemdafeerslu veeri ad finna i domi
Haestaréttar.
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2. Kerendur

79. Keerendur téldu ad engar formlegar kréfur veeru um pad i innlendum
rétti ad sakborningur setti fram malsasteedur fyrir hinum innlendu démstélum.
I pvi sambandi visudu peir til 2. mgr. 171. gr. sakamalalaga par sem kvedid
er aum ad roksemdafaersla megi koma fram & hvada stigi sem er vio medferd
sakamals, hvort heldur er munnlega eda skriflega. Pvi tti ad taka til greina
munnlegan framburd peirra ad pvi er vardar regluna um teemingu innlendra
urraeda.

80. P& toldu keerendur ad samkvaemt samantekt hinna munnlegu skyrsina
sem peir hefdu gefid veeri ljost ad peir hefdu haldid fram peirri réksemd ad
med alagningu sektar ad fjarhaed 1.000.000 kronur hefdi verid brotid gegn 69.
gr. stjornarskrarinnar, par sem ekki veeri kvedido a um hamark sektarinnar med
I6gum og ad fjarhaedin veeri ekki i samreemi vid fyrri framkveemd Heestaréttar.
pannig hefdu rokin verid sett fram ad efni til og peir hefdu gefid Haestarétti
feeri & ad fjalla um hvort fjarhad sektarinnar hefdi verid byggd & gedpotta og
farid i baga vio 7. gr. mannréttindasattmalans.

3. Alit domstolsins

81. I ljosi peirra gagna sem keerendur 16gdu fram fellst domstéllinn & ad
rdda megi af munnlegum skyrslum peirra fyrir Haestarétti ad peir hefou visad
til 16gmeetisreglunnar i sakamalum (69. gr. stjérnarskrarinnar) og haldid fram
ad fjarhaed sektarinnar veeri dvenjuha og ad engin akveedi veeri ad finna i
islenskum I6gum um hamarksfjarhad réttarfarssekta. pvi verdur ad telja ad
pessari tilteknu roksemd, sem & sér stod i 7. gr. mannréttindasattmalans hafi
i raun verid haldid fram af keerendum fyrir Heestarétti, a.m.k. ad efni til, i
samraemi vid peer formkrofur og innan pess frests sem kvedid er & um i
islenskum l6gum, og ad rétturinn hefdi pannig haft tekifaeri til pess ad fjalla
um stadhafingu keerenda um brot og beeta ar eftir pvi sem vid hefdi att.

82. bvi telur domstollinn ad hafna beri andmalum rikisins. Ad mati hans
er keera pessi ekki augljoslega illa grundud i skilningi a-lidar 3. mgr. 35. gr.
mannréttindasattmalans. Ennfremur telur démstollinn ad han sé ekki 6tek &
neinum 6drum forsendum. Han verdur pvi ad teljast medferdarheef.

B. Malsastaedur

1. Sjoénarmid adila

(a) Keerendur

83. Kaerendur toldu ad ekki hefdi att ad leggja & pa sekt sem verjendur
vegna hattsemi peirra vid malsmedferd fyrir domi samkvemt a- og d-lidum
1. mgr. 223. gr. par sem peir hefou hvorki verid verjendur & peim tima sem
sektirnar voru lagdar &, né hefdi hattsemi peirra att sér stad medan &
malsmedferd stdo fyrir domi.
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84. Ennfremur toldu peir ad fjarhaed sektarinnar, 1.000.000 kronur (u.p.b.
6.200 evrur & peim tima sem um raedir), hefdi ekki verid fyrirsjaanleg med
hlidsjon af landslégum eda domaframkveemd par sem engin dkveedi vaeru um
hamark sekta veeri ad finna i islenskum légum og hasta sekt samkvaemt
domaframkveemd Heestaréttar hefdi verid 100.000 kronur.

(b) Rikid

85. Rikid hélt fram peirri roksemd ad sektir hefdu verid lagdar & keerendur
fyrir ad segja sig fra skyldustorfum sinum sem verjendur og fyrir ad meta
ekki til réttarhaldsins yfir skjélsteedingum peirra & tilsettum tima. Taldi rikid
ad & peim tima sem keerendur hefdu Iatid undir hofud leggjast ad meeta til
réttarhaldsins hefdu peir verid skipadir verjendur skjolstedinga sinna og ad
akvordun peirra um ad meeta ekki til réttarhaldsins hefdi verid hattsemi sem
atti sér stad & peim tima sem réttad var i malinu. bannig hefdu skilyrdi 1. mgr.
223. gr. sakamalalaga verid uppfylit.

86. Pa taldi rikid ad beiting Haestaréttar & 1. mgr. 223. gr. sakamalalaga
hefdi verid i samraemi vid hegningarlog. Benti rikid & ad domstollinn hefdi
synt varferni i eftirlitshlutverki sinu pegar akvardad veeri hvort beiting
innlendra laga af halfu innlendra domstéla hefdi farid gegn 7. gr.
mannréttindasattmalans og ad i pessu mali veeri ekkert sérstakt efni til pess af
halfu domstolsins ad setja eigin tulkun og framkvemd innlendra laga i stad
tulkunar og framkveemdar hinna innlendu domstola.

2. Alit domstolsins

(a) Almennar reglur

87. Pa tryggingu sem felst i 7. gr. mannréttindasattmalans og liggur ad
kjarna réttarrikisins, ber ad skyra og beita i samreemi vid markmid og tilgang
akvaedisins pannig ad pad veiti virka vorn gegn gerreedislegri saksokn,
sakfellingu og refsingu (sjA m.a. Del Rio Prada gegn Spani [GC], nr.
42750/09, 77. mgr., ECHR 2013).

88. pannig takmarkast 7. gr. ekki vid ad fyrirbyggja afturvirka
framkveemd refsilaga til 6hagreedis fyrir sakborning heldur felst med
almennari heetti i pvi si meginregla ad einungis sé heaegt ad skilgreina brot og
akvarda refsingu samkveemt I6gum (nullum crimen, nulla poena sine lege) og
st meginregla ad refsilog megi ekki talka vitt til 6hagraedis fyrir sakborning,
til ad mynda med 16gjofnun. Af pessum meginreglum leidir ad brot verdur ad
vera skilgreint med skyrum heetti i 16gum, hvort heldur er landslégum eda
alpjodlegum légum. bessi krafa telst uppfyllt pegar einstaklingur getur gert
sér grein fyrir pvi af ordalagi vidkomandi akvadis — og, ef porf krefur, med
stod i talkun pess af halfu domstdla og med logfraedilegri radgjof — hvada
athafnir eda athafnaleysi kunni ad baka honum refsiabyrgd (sja Vasiliauskas
gegn Lithaen [GC], nr. 35343/05, 154. mgr., ECHR 2015, med frekari
tilvisunum).
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89. Hversu skyrlega sem lagadkvedi er skrifad i 6llum réttarkerfum, par
med talid i refsirétti, er 6hjakveemilegt ad til einhverrar l6graedilegrar tulkunar
komi. Alltaf verdur porf & skyringu vafaatrida og adlogun ad breytilegum
adsteedum. | raun er pad svo i adildarrikjum mannréttindasattmalans ad
stodug proun refsiréttar i ljosi talkunar af halfu domstola er rotgroinn og
ohjakvemilegur lidur i lagahefdinni. EKki er unnt ad skyra 7. gr.
mannréttindasattmalans & pann veg ad han utiloki ad reglur um refsidbyrgd
skyrist smam saman fyrir ahrif tulkunar af halfu domstéla fra einu mali til
annars, enda sé prounin sem af pvi leidir i samraemi vid edli brotsins og
fyrirsjaanleg & edlilegum forsendum (sja Vasiliauskas gegn Lithaen [GC],
nr. 35343/05,.-155. mgr., ECHR 2015).

90. Loks taldi domstéllinn i malinu Kononov gegn Lettlandi ([GC],
nr. 36376/04, 198. mgr., ECHR 2010), a0 ,,endurskodunarvald domstolsins
hljoti. ad vera rikara pegar pess er krafist samkvemt
mannréttindasattmalanum sjalfum, 7. gr. hans i pessu tilviki, ad sakfelling og
domur hafi att sér lagastod. Med 1. mgr. 7. gr. er domstolnum gert ad kanna
hvort sakfelling kaerenda hafi att sér lagastod a viokomandi tima og einkum
og ser i lagi parf démstollinn ad fullvissa sig um ad nidurstada viokomandi
innlendu domstdla hafi samrymst 7. gr. mannréttindasattmalans, jafnvel pott
munur hafi verid & 16gfraedilegri nalgun og réksemdum pessa domstdls og
peirra innlendu nidurstadna sem um radir. Ad &tla pessum domstol minna
vald en pad mundi jaflgilda pvi ad svipta 7. gr. tilgangi.*

(b) Gildi pessara meginreglna fyrir fyrirliggjandi mal

91. Ekki er ad sja ad Heestiréttur islands hafi med beinum hetti i dom
sinum fra 28. mai 2014 fjallad um roksemdirnar sem karendur settu fram i
munnlegri skyrslugjof sinni. Hins vegar er ljést af dominum og visuninni i
honum til roksemda héradsdoms vardandi lagastodina  fyrir
réttarfarssektunum ad Haestiréttur taldi ad a- og d-lidir 1. mgr. 223. gr.
sakamalalaga attu vid i mali keerenda i ljosi malsatvika og vegna pess ad
videigandi malsmedferd hefoi verid beitt ad pvi er vardadi hver skyldi
akvarda sektirnar og hvener i samraemi vid videigandi akveedi. Ad pvi er
vardar fjarhaed sektanna féllst rétturinn & ad i 16gum veeri ekki kvedid a um
hamarksfjarhaed réttarfarssekta og ad sektirnar sem lagdar heféu verid a
keerendur hefdu verid haar og pvi var nidurstada réttarins ad sektirnar hefdu
jafngilt refsingu i skilningi 6. gr. mannréttindasattmalans (sja 27. mgr. hér ad
framan).

92. Ad mati domstdlsins er mikilveegt ad taka mid af pvi vio umfjéllun
um petta mal ad malid virdist af athugasemdum adila og malsgégnum hafa
verid hid fyrsta sinnar tegundar sem flutt er fyrir Haestarétti i kjolfar afryjunar
vegna fjarvistardoms héradsdoms, par sem med visan til sakamalalaga voru
lagdar sektir & verjendur sem sagt hofou sig fra mali pvert a fyrirmeeli
réttarins par sem malid var til medferdar. | pessu sambandi minnir
domstéllinn a fordemi sin pess efnis ad pegar innlendir domstélar purfa ad



23 GESTUR JONSSON OG RAGNAR HALLDOR HALL gegn ISLANDI - DOMUR

thlka akveedi refsilaga med tilliti til tiltekinna méalsatvika i fyrsta skipti verdur
tulkun & umfangi brotsins sem samraemist sem samramist kjarna pess ad
jafnadi ad teljast fyrirsjaanleg (Jorgic v. Germany, nr. 74613/01, 109. mgr.,
ECHR 2007-111).

93. Ad pvi er vardar roksemdafarsiu keerenda vardandi tulkun 223. gr.
sakamalalaga telur domstéllinn nagja ad benda & ad med lagagreininni er
vissulega rennt lagastod undir alagningu sekta 4 ,,verjendur* vegna tiltekinnar
hattsemi. PAtt hin edlilega atburdarrads veeru s ad verjandi sé ad storfum a
peim tima sem sektin veeri akvoroud, Utilokar ordalag greinarinnar ekKi
akvordun sekta & verjanda sem annar hefur komid i stadinn fyrir, sem hefur
sagt af ser eda sem leystur hefur verid fra storfum. Pannig telur domstollinn
ekki ad tulkun &kveedisins af halfu innlendra domstola hafi verid i andstodu
vid raunverulegan kjarna brotsins sem um radir. Af peim sékum, og ad teknu
tilliti til ordalagi akvaedisins sem um readir (a- og b-lidir 1. mgr. 223. gr.
sakamalalaga), telur domstollinn ekki ad fyrir hendi séu naegjanlegar
forsendur til pess ad vefengja pa nidurstddu Haestaréttar ad akvaedin sem um
reedir hafi verid fullneegjandi lagagrundvollur til dlagningar sektanna. Af pvi
leidir ad domstollinn fellst ekki a pa malsasteedu keaerenda ad akveedin, eins
og peim var beitt af Haestarétti vardandi pau sérstokum malsatvik malsins sem
lyst var af nakveemni i domi réttarins hafi skort fyrirsjaanleika i skilningi 7.
gr. mannréttindasattmalans. T ljosi pessa telst naegir pad ekki ad i domi
Haestaréttar sé ekki ad finna beint andsvar vid roksemdafarslu keerenda sem
byggdi & logmeetisreglunni i sakamalum til pess ad domstollinn komist ad
annarri nidurstoou.

94. AJ pvi er vardar sidari roksemdafersiu keerenda ad ekki skuli
sérstaklega tilgreind hdmarksfjarhaed sekta samkvaemt innlendum rétti veitir
domstollinn pvi athygli ad i 223. gr. sakamalalaga er allt ad einu med skyrum
heetti kvedid a um alagningu sekta a verjendur vegna peirrar hattsemi sem lyst
er i &kvaedinu. Ennfremur minnir domstollinn & samreemd démafordeemi sin
bess efnis ad ekki sé unnt ad skilja 7. gr. mannréttindasattmalans pannig ad
han komi i veg fyrir ad reglur um refsidbyrgd skyrist smadm saman fyrir ahrif
tulkunar af halfu domstola fra einu mali til annars, enda sé préunin sem af pvi
leidir i samraemi vid edli brotsins og fyrirsjaanleg a edlilegum forsendum (sja
89. mgr. hér ad framan). Af pvi leidir ad su stadreynd ein ad i akveedi i
innlendra laga sé ekki kvedid a um hamark fjarhaedar sem leggja megi & i
formi sektar leidi ekki i sjalfu sér ad brotid sé gegn kréfum 7 gr.
mannréttindasattmalans. Ennfremur, p6tt dumdeilt sé ad sektirnar sem lagar
voru & keerendur hafi verid umtalsvert heerri en sektir sem adur hofou verid
lagar & samkveemt 223. gr. [sakamélalaga], minnir domstéllinn & ad einnig sé
ljost af athugasemdum adila, sem lyst er hér ad framan, ad petta mal var hid
fyrsta sinnar tegundar og einnig mal par sem Haestiréttur taldi ad edli og
alvarleiki hattsemi keerenda réttleettu alagningu sekta sem veeru heerri en sektir
sem lagdar hofou verid & i 6drum fyrri malum par sem malsatvik voru af
6drum toga. bvi telur démstéllinn i ljési nidurstadna Haestaréttar ad fjarhaed
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sektanna sem um redir hafi verid i samraemi vid kjarna brotsins og ad
kaerendur hefdu getad sed hana fyrir & edlilegum forsendum.

95. bvi er pad nidurstada domstolsins i pessu mali ad brotid hafid verid
gegn 7. mgr. 6. gr. mannréttindasattmalans.

IV. MEINT BROT GEGN 2. GR. SAMNINGSVIDAUKA NR. 7 VID
MANNRETTINDASATTMALANN

96. Keerendur téldu ad brotid hefdi verid gegn rétti peirra til malskots par
sem adeins hefdi verid fjallad um mal peirra fyrir einum domstoli, Haestarétti.
2. gr. samningsvidauka nr. 7 vid mannréttindasattmalann, ad pvi marki
sem hdn & vid, er svohljodandi:
»Sérhver sa, sem domstoll finnur sekan um afbrot, skal hafa rétt til a0 lata &dri dom

fjalla & ny um sakfellinguna eda refsinguna. Um beitingu pessa réttar skal gilda 16ggjof,
par a medal um tilefni pess ad beita megi.*

97. Rikio motmelti pessum malatilbuinadi.

A. Medferdarhafi

1. Sjonarmid adila

(@) Rikid

98. Rikio taldi ad keerendur hefdu ekki teemt 6ll tilteek innlend Urreedi ad
pvi er vardar pennan lid i keeru peirra. Taldi rikid ad i greinargerdum sinum
til Haestaréttar hefdu keerendur ekki gert kréfu um 6merkingu doms
héradsddéms og ad malinu yrdi visad aftur til héradsdémes til nyrrar medferdar.
Ennfremur hefdu peir ekki talid naudsynlegt ad efna til nyrra réttarhalda fyrir
héradsdémi, jafnvel pétt peir hefdu haldid pvi fram ad annmarkar hefou verid
a4 malmeoferd & fyrsta domstigi og ad med henni hefdi verid brotid gegn 6.
gr. mannréttindasattmalans og 70. gr. stjérnarskrarinnar. P& hefou peir hvergi
i greinargeroum sinum fyrir Heestarétti haldid pvi fram ad Haestiréttur geeti
ekki beett ar annmoérkunum sem verid hefdu & malsmedferdinni & hinu nedra
domstigi.

99. Benti rikid & pad, ad pvi er vardar visan keerenda til alits minni hluta
Heestaréttar, ad pad alit hefoi ekkert réttarlegt gildi og ad lagagrundvollur
nidurstddu minni hlutans hefdi verid 6ljos.

(a) Keerendur

100. Kearendur motmeeltu pessum malflutningi rikisins. Téldu peir ad
samkvemt ordalagi 1. mgr. 204. gr. laganna og skyrri og samremdri
domaframkvemd Haestaréttar veeri pad réttarins ad omerkja doma af fyrsta
domstigi og meela fyrir um nyja malsmedferd ad eigin frumkvedi. bannig
hefdi pad ekki verid skilyrdi samkvemt akveedinu ad krafa um nyja
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malsmedferd veeri 16g0 fram af malsadilum. Ennfremur tldu keerendur ad
minni hlutinn hefdi med skyrum heetti afgreitt alitaefnid um hvort 6merkja
beeri dominn af fyrsta domstigi og gefa fyrirmali um nyja malsmedferd an
pbess ad slik krafa keemi fram.

101. P& toldu keerendur ad ekki hefdi verid skylt ad teema Urreedi med pvi
ad setja fram krofur sem hefdu verid augljéslega illa grundadar. Med visan til
alits minni hluta Heestaréttar téldu keerendur ad krafa um endurupptekningu
malsins hefdi verid illa grundud, par sem ekki veeri til ad dreifa neinu
lagadkveedi sem heimiladi visun pessa pattar doms héradsdoms aftur & fyrsta
domstig til nyrrar medferdar. Pa toldu peir ad endurupptaka a pessu stigi
malsins hefdi enga pyding haft par sem frestir til pess ad leggja a pa sektir &
fyrsta domstigi skv. 223. og 224. gr. laganna hefdu verid lidnir.

2. Alit domstolsins

102. bad er grundvallaratridi i verndarumgerdinni sem komid var & fot
med mannréttindasattmalanum ad hdn kemur til vidbdtar landsbundnum
kerfum til verndar mannréttindum. bessum démstdl er falid eftirlit med
framkvaemd samningsrikja a4  skyldum sinum samkveaemt
mannréttindasattmalanum. Honum ber ekki ad koma i stad samningsrikja,
sem bera &byrgd a pvi ad tryggja ad pau grundvallarréttindi og mannfrelsi
sem felast i sattmalanum séu virt og verndud & innlendum vettvangi. Rikjum
er ekki skylt ad svara fyrir gerdir sinar fyrir alpjédlegum stofnunum fyrr en
beim hefur gefist teekifeeri til ad baeta Ur a vettvangi eigin réttarkerfis og peir
sem virkja eftirlitsheimildir domstolsins med kaeru gegn riki verda pvi ad
beita fyrst peim trreedum sem fyrir hendi eru i hinu innlenda réttarkerfi (sja
medal annarra heimilda Vuckovié¢ o.fl. gegn Serbiu (fyrstu andmeeli) [GC],
nr. 17153/11 og 29 adrar, 69.-70. mgr., 25. mars 2014).

103. Pétt beita verdi reglunni um ad neyta skuli allra innlendra Urraeda af
nokkrum sveigjanleika og an oparfra formkrafna innan pess kerfis sem vid
lydi er vardandi verndun mannréttinda felst ekki einungis i peirri kréfu ad
keerum skuli beina til par til baerra domstola og ad beita skuli peim Grreedum
sem til pess eru &tlud ad andmela umdeildum akvoérdunum sem haldid er
fram ad brjoti gegn einhverjum rétti samkvaemt mannréttindasattmalanum. |
reglunni felst ad jafnadi einnig ad kaerur sem sidar er &tlad ad leggja fram &
alpjodlegum vettvangi purfi ad hafa komid fram fyrir pessum sému
domstolum, ad minnsta kosti ad efni til, og i samreemi vid formkrofur og
tima-madrk sem kvedid er & um i innlendum rétti (sja medal annarra heimilda
Azinas gegn Kypur [GC], nr. 56679/00, 38. mgr., ECHR 2004-I1l og
Nicklinson og Lamb gegn Bretlandi (akv.), nr. 2478/15 og 1787/15, 89. mgr.,
23. jani 2015).

104. Tilgangurinn med reglunni um teemingu innlendra Grraeda er ad gefa
landsyfirvéldum (einkum domsyfirvoldum) feeri & ad fjalla um asékun sem
sett er fram um brot gegn rétti samkveemt mannréttindasattmalum og, eftir
bvi sem vid & ad gera Urbatur adur en keeran er 16go fyrir
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mannréttindadomstolinn. Ad pvi marki sem fyrir hendi er & innlendum
vettvangi urraedi sem gerir innlendum démstolum feeri & ad fjalla, ad minnsta
kosti ad efni til, um roksemdir fyrir pvi ad brotinn hafi verid réttur samkvaemt
mannréttindasattmalanum, pa er pad hid rétta Grraedi til ad beita. Hafi keera
sem 16gd er fyrir mannréttindadomstolinn ekki verid borin undir innlenda
domstdla, annad hvort berum ordum eda ad efni til, pegar unnt hefdi verid ad
leggja hana fram vid beitingu peirra Grreeda sem keranda eru tilteek, hefur
innlenda réttarkerfinu verid synjad um teekifzeri til pess ad fjalla um alitamalid
sem mannréttindasattmalann vardar, sem reglunni um temingu innlendra
Urreeda er tlad ad veita pvi. Ekki naegir ad keerandi kunni ad hafa nytt, an
arangurs, annad Urreedi sem kynni ad hafa fellt ur gildi hina umdeildu adgerd
a 6drum forsendum, sem ekki tengjast keerunni um brot gegn rétti samkvaemt
mannréttindasattmalanum.  pad er  umkvortunin &  grundvelli
mannréttindasattmalans sem parf ad hafa komid fram & innlendum vettvangi
til pess ad talid verdi ad reyndar hafi verid allar ,raunhaefar leidir.
Fyrirkomulagid sem komid var & med mannréttindasattmalanum er
vidbotardrraedi vid innlendan rétt og pad veeri andsteett pvi fyrirkomulagi ef
kerandi geeti horft fram hja mdogulegum malatilbdnadi samkvaemt
sattmalanum og motmeelt umdeildri adgerd fyrir innlendum yfirvéldum &
tilteknum forsendum en sidan beint keeru til mannréttindadomstdélsins med
visan til mannréttindasattmalans & 6drum forsendum (sja m.a. Azinas, sja hér
ad framan, 38. mqr., og Nicklinson og Lamb, sja hér ad framan, 90. mgr.).

105. Fyrir démstélnum téldu keerendur ad brotid hefdi verid & gegn rétti
pbeirra til malskots i sakamalum skv. 2. gr. samningsvidauka nr. 7 vid
mannréttindasattmalann, par sem um malsvorn peirra var adeins fjallad & einu
domstigi, p.e. fyrir Haestarétti.

106. Fyrir Heestarétti krofoust keerendur pess adallega ad démur
héradsdoms skyldi felldur ur gildi ad pvi er vardar akvoroun um sekt peirra,
en til vara ad sektin yrdi leekkud ef Heestiréttur skyldi hafna adalkréfu peirra
um A&gildingu. Samkveemt munnlegri skyrslugjof keerenda fyrir Haestirétti
toldu peir ad akvordunin um ad leggja a sektir samkvaemt innlendum I6gum
hefdi verid akvordun ad eigin frumkvadi (ex proprio motu) af halfu réttarins
sem um malid fjalladi, an pess ad malsadilar hefou par adkomu, sem ekki
veeri unnt ad dmerkja og visa aftur til nyrrar medferdar (sja 24. mgr. hér ad
framan). P4 téldu peir ad samkvaemt innlendum &kvedum um &lagningu
réttarfarssekta og samkvemt 6. gr. mannréttindasattmalans geeti
endurupptaka ekki verid logmeet (sja 24. mgr. hér ad framan).

107. Ljost er, ad mati domstolsins, ad keerendur byggdu ekki med beinum
haetti & 2. gr. samningsvidauka nr. 7 vid mannréttindasattmalann i skriflegum
greinargerdum sinum fyrir Heestarétti né i munnlegum malflutningi sinum.
Eins og segir berum ordum i domi Haestaréttar takmorkudust krofur peirra i
afryjunarmalinu, eftir pvi sem mal petta vardar, vid ad krefjast adallega
omerkingar peirrar akvorounar héradsdoms ad leggja a réttarfarssektirnar og,
til vara, ad fjarhaed sektanna skyldi leekkud ef Haestiréttur hafnadi adalkrofu
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peirra. Med 6drum ordum, 6had pvi hvort gert veeri rad fyrir peim moguleika
i sakamalalogum ad Haestiréttur omerkti dom héradsdoms ad pvi er vardar
alagningu réttarfarssektanna og gefa fyrirmeaeli um endurupptéku um pad mal,
16gdu keerendur ekki fram pa krofu i afryjunarmalinu ad sé réttur leiddi med
sjalfstedum heetti af réttinum samkvemt mannréttindasattmalanum til
afryjunar i sakamalum. Af pvi leidir ad eins og malid hefur verid lagt fyrir
domstélinn er ekki heegt ad rada af domi Heestareéttar, eda fylgiskjélum med
honum, ad karendur hafi lyst kréfum sinum og forsendum vid afryjunina til
Heestaréttar med peim heetti ad peir geti talist hafa med fullnegjandi heetti
hafa skirskotad efnislega til réttinda sinna samkvemt 2. gr. samningsvidauka
nr. 7 vid mannrétttindasattmalann, sem peir visa na til fyrir ddmstélnum.

108. Vi0 pessar adsteedur er pad nidurstada domstolsins ad keerendur hafi
ekki veitt Heestarétti teekifeeri, sem samningsriki ber ad meginreglu til
samkvaemt 35. gr. mannréttindasattmalans, til pess ad fjalla um og par med
koma i veg fyrir eda leidrétta hid meinta brot af pess halfu a samkvaemt
mannréttindasattmalanum (sja Unseen ehf gegn Islandi, nr. 55630/15, 19.
mgr., 20, mars 2018).

109. Af peim sokum ber ad hafna pessari krofu a grundvelli pess ad ekki
hafi verid leitad til hlitar leidréttingar i heimalandinu i samreemi vid 1. og 4.
mgr. 35. gr. sattmalans, in fine.

AF PESSUM SOKUM HEFUR DOMURINN KOMIST AP
PEIRRI EINROMA NIDURSTOPU

1. ad sameina keerurnar,

2. ao lysa keerurnar vardandi 6. og 7. gr. medferdarhaefar en adrar keerur
Oteekar til medferdar,

3. ad ekki hafi verid brotid gegn 6. gr. mannréttindasattmalans.

4. ad ekki hafi verid brotid gegn 7. gr. mannréttindasattmalans.

Gert & ensku og tilkynnt skriflega hinn 30. oktéber 2018 i samraemi vid 2.
og 3. mgr. 77. gr. reglna domstolsins.

Stanley Naismith Julia Laffranque
Ritari Forseti



