Skyrsla og tillogur starfshops vegna innleidingar Islands 4

bokun 35 vid EES-samninginn.

1. Inngangur

Meo bréfi dagsettu 13. desember 2017 sendi ESA islenska rikinu daminningarbréf
(dminningarbréfid) vegna pess sem stofnunin telur vera 6fullneegjandi innleidingu
islenska rikisins & bokun 35 vid EES-samninginn. [ kjolfarid skipadi utanrikisradherra
starfshop med erindisbréfi, dags. 22. mai 2018, sem er m.a. falid pad verkefni ,,ad fara
vandlega yfir peer roksemdir sem fram koma i bréfi ESA og leggja mat 4 hvort
athugasemdir stofnunarinnar kalli 4 endurskodun 3. gr. laga nr. 2/1993 og jafnframt ad
undirbtia svor fslands vid formlegum athugasemdum ESA”. I erindisbréfinu kemur
jafnframt fram ad athugun a framangreindum pattum kalli m.a. 4 skodun & pvi hvernig
reglum samningsins hefur verid beitt af domstélum hér 4 landi og hvernig heegt sé ad
tryggja hnokralausa framkvaemd samningsins innan ramma islenskrar stjornskipunar.

Er starfshopnum falid ad gera grein fyrir ,,6llum raunhaefum valkostum i stodunni”.

2. Um békun 35 vid EES-samninginn

A grundvelli démafordeema Evrépudémstdlsins er éumdeilt ad ESB-réttur hefur
forgangsahrif gagnvart rétti adildarrikja pegar landsrétti og ESB-rétti Iystur saman. A
petta vid hvort sem regla landsréttar er eldri eda yngri en ESB-reglan. |
samningavidredum um EES-samninginn var 16gd 4 pad ahersla af halfu
Evropubandalagsins ad regla ESB-réttar um forgangsahrif yroi einnig hluti EES-réttar.
EFTA-rikin gatu hins vegar ekki fallist & slika reglu, medal annars par sem hdan var
talin fela i sér framsal lagasetningarvalds sem var talid ésamrymanlegt fullveldi
rikjanna. Malamidlun milli pessara ésamrymanlegu sjénarmida er ad finna i bokun 35

vi0 samninginn.



[ békun 35 segir:

Par ed med samningi pessum er stefnt ad einsleitu Evropsku efnahagssvaedi
sem byggist & sameiginlegum reglum, 4n pess ad samningsadila sé gert ad
framselja 16ggjafarvald til stofnana Evropska efnahagssvaedisins; og par ed
pessum markmidum verdur pvi ad na med peirri malsmedferd sem gildir {
hverju landi um sig.

Vegna tilvika par sem getur komid til arekstra 4 milli EES-reglna sem komnar

eru til framkveemdar og annarra settra laga, skuldbinda EFTA-rikin sig til a0
setja, ef porf krefur, lagadkvaedi pess efnis ad EES-reglur gildi i peim

tilvikum.!

Samkvaemt ordalagi bokunarinnar felst skuldbindingin i pvi ad EFTA-rikin verda sjalf
a0 setja ef porf krefur lagadkvaedi sem tryggja ad EES-reglur gildi framar 60rum settum
16gum, p.e. tryggi peim forgang gagnvart dkveedum landsréttar ef um arekstur er ad
reeda. Eru pad pvi loggjafarstofnanir EFTA-rikjanna sjalfra sem eiga ad sja til pess ad
,BES-reglur sem komnar eru til framkveemdar” njoti forgangs umfram ésamrymanleg
akveedi landsréttar, sem ekki eiga reetur sinar ad rekja til EES-réttar. Er EFTA-rikjunum
i sjalfsvald sett med hvada heetti peir fullnaegja pessari skuldbindingu. Med pvi ad hafa
pennan hattinn 4 var ekki talid ad um veeri ad reda Oheimilt framsal valds til

alpjodlegra stofnana.

Domar EFTA-domstdlsins par sem reynt hefur a tulkun 4 bokun 35 eru skyrir.
Doémstollinn telur ad 1 bokuninni felist ad & EFTA-rikjunum, p.4 m. [slandi, hvili st

skuldbinding ad sja til pess ad EES-reglur, sem hafa verid réttilega innleiddar i

1 Akveedi békunarinnar er svohljédandi & ensku: “For cases of possible conflicts between implemented EEA rules
and other statutory provisions, the EFTA States undertake to introduce, if necessary, a statutory provision to the
effect that EEA rules prevail in these cases.”



landsrétt og eru Oskilyrtar og neegilega ndkveemar? gangi framar 60rum reglum
landsréttar, sem ekki eiga reetur sinar ad rekja til EES-réttar.’ Forgangsreglan tekur
hins vegar ekki til EES-reglna sem innleiddar hafa verid i landsrétt med 6fullnaegjandi

heetti, sbr. ddmur EFTA-démstélsins { mali E-1/07 Akeeruvaldid gegn A4

3. Um 3. gr. laga nr. 2/1993 um Evrépska efnahagssvaedio
Alpingi leitadist vid ad fullnaegja efni bokunar 35 med 3. gr. laga nr. 2/1993 um
Evrépska efnahagssveedid. Akveaedid er svohljédandi:

,Skyra skal 16g og reglur, ad svo miklu leyti sem vid 4, til samreemis vid EES-

samninginn og peer reglur sem 4 honum byggja.”

Eftir ordanna hljédan er hér um ad reeda hreina 16gskyringarreglu sem meelir fyrir um
a0 reglur landsréttar skuli skyrdar til samraemis vio EES-samninginn og peer reglur
sem & honum byggja. Ef ekki reynist hins vegar unnt ad skyra dkveedi landsréttar til
samreemis vid réttilega innleiddar EES-reglur verdur ad byggja a dkvedum
landsréttar, par sem 3. gr. laga nr. 2/1993 leidir ekki endilega til pess ad réttilega
innleiddar EES-reglur gangi framar 60rum reglum um sama efni. Eru forgangsahrif
EES-reglna, sem hafa verid réttilega innleiddar i landsrétt, pvi ekki tryggo 1 slikum
tilfellum og 3. gr. laga nr. 2/1992 pvi ekki i samreemi vid skuldbindingu islenska

rikisins & grundvelli bokunar 35, eins og htin hefur verid talkud af EFTA-démstolnum.

Ef liti0 er til athugasemda i greinargerd med 3. gr. laga nr. 2/1993 er gert rad fyrir

o00rum logskyringarkosti. Par segir medal annars eftirfarandi:

2 Sja um hugtokin dskilyrt og negilega ndkveem t.d. ddma EFTA démstdlsins i malum nr. E-1/94 Restamark,
einkum 77. mgr. og E-1/01 Hérdur Einarsson gegn islenska rikinu; 53. og 54. mgr.

3 Sja t.d. doma EFTA-domstdlsins 1 malum E-1/94, Restamark, skyrsla EFTA-démstdlsins 1994-1995, bls. 15, E-1/01
Hoérdur Einarsson gegn islenska rikinu, skyrsla EFTA-domstdlsins 2002, bls. 1 og E-2/12 HOB-vin skyrsla EFTA-
domstodlsins 2012, bls. 1092.

4E-1/07 Akeeruvaldid gegn A, skyrsla EFTA-démstdlsins 2007, bls. 246.



, [ 3. gr. felst m.a. ad innlend 16g sem eiga stod i EES-samningnum verdi
jafnan talkud sem sérreglur laga gagnvart 6samrymanlegum yngri 16gum, ad
pvi leyti ad yngri 16g viki peim ekki ef pau stangast 4, nema 16ggjafinn taki
pad sérstaklega fram. Petta er naudsynlegt til pess ad tryggja samreemi {
reglunum & Evrépska efnahagssvaedinu. I bokun 35 er og skyrt tekid fram ad
pessi skyringarregla skuli ekki hafa 1 for med sér framsal & 16ggjafarvaldi og

er 3. gr. vi0 pad midud.”

Samkveemt framangreindum ummeelum virdist markmid loggjafans vera pad ad
jafnan beri a0 tulka EES-reglur, sem hafa verid réttilega innleiddar i landsrétt, sem
sérreglur. A grundvelli lex specialis-reglunnar gangi peer pvi framar yngri
o0samrymanlegum lagadkveedum og séu forgangsahrif peirra pannig tryggd. Pessi
ummeeli i greinargerdinni eru hins vegar ekki i beinu samraemi vid ordalag akvaedisins

sjalfs.

Kom pad pvi i hlut islenskra domstola ad skera ir um hvert er raunverulegt inntak 3.
gr. laga nr. 2/1993 og hvort dkveedid tryggi i reynd forgangsahrif EES-reglna, sem hafa

veri0 réttilega innleiddar i landsrétt.

4. Ttlkun Hastaréttar islands 4 3. gr. laga nr. 2/1993

Fyrst reyndi 4 framangreint alitaefni med skyrum heetti { domi Heestaréttar i mali nr.
477/2002 Horour Einarsson gegn islenska rikinu®. Mdalavextir voru peir ad H var gert ad
greida 24,5% virdisaukaskatt af tollverdi boka 4 ensku sem hann flutti inn fra Bretlandi
og Pyskalandi, en 14% virdisaukaskattur var lagdur 4 innlendar beekur, sbr. 6. tl. 2.
mgr. 14. gr. laga nr. 50/1988 um virdisaukaskatt. Taldi hann pennan greinarmun fara
medal annars 1 baga vid 2. mgr. 14. gr. meginmals EES-samningsins og krafdist pess ad

urskurdur rikistollanefndar par um yrdi felldur ar gildi. H byggoi krofu sina i malinu

5 Hrd. 2003, bls. 2045.



a 3. gr. laganr. 2/1993 og visadi til pess ad med pessu dkvaedi hefdi verid leidd i islensk
16g st skuldbinding, sem islenska rikid hefdi tekid & sig med bokun 35 vid EES-
samninginn, en samkveaemt henni veeri EES-reglum zetlad ad hafa forgang par sem EES-

reglur og onnur landslog kynnu ad rekast a.

Heestiréttur tulkadi 3. gr. laga nr. 2/1993 med visan til athugasemda i greinargerd med

akveedinu og i dominum segir m.a.:

I athugasemdum segir jafnframt, ad 1 3. gr. felist medal annars, ad innlend 16g,
sem eigi stod i EES-samningnum, verdi jafnan talkud sem sérreglur laga
gagnvart 0samreemanlegum yngri 16gum, ad pvi leyti ad yngri 16g viki peim
ekki, ef pau stangast 4, nema loggjafinn taki pad sérstaklega fram. Petta sé
naudsynlegt til a0 tryggja samraemi i reglunum & Evrépska efnahagssveedinu.
[...] I pessu ljosi verdur ad telja, ad akveedi 2. mgr. 14. gr. EES-samningsins um
bann viod skattlagningu, sem er til pess fallin ad vernda dbeint framleidsluvorur
eins samningsadila gagnvart framleidsluvorum annarra adila samningsins, beri
a0 skyra sem sérreglu um skattalega medferd 4 innflutningi frd 66rum EES-
rikjum, er gangi framar eldra dkvaedi adurgildandi 6. tl. 14. gr. laga nr. 50/1988
um leegri virdisaukaskatt af s6lu boka 4 islenskri tungu en annarra boka. Eftir
a0 EES-samningnum var veitt lagagildi med 16gum nr. 2/1993 var pvi 6heimilt
ad gera greinarmun 4 bokum 4 islensku og 6drum tungum vid alagningu

virdisaukaskatts.”

Ofangreindur doémur Heestaréttar var 1 samreemi vid rddgefandi alit EFTA-
domstolsins i malinu og uppfyllti skuldbindingar islenska rikisins 4 grundvelli

bokunar 35.¢

6 Olafur Jéhannes Einarsson telur hins vegar ad sti stadreynd ad Heestiréttur hafi { umreeddum démi beedi byggt a
pvi ad dkveedi 2. mgr. 14. gr. EES-samningsins sé sérregla gagnvart virdisaukaskattslogum, sbr. 3. gr. laga nr. 2/1993
og einnig a pvi ad dkveaedid gangi framar a grundvelli lex posterior-reglunnar dragi tr gildi domsins sem fordeemis
um ttlkun 4 3. gr. laga nr. 2/1993. Sja Olafur Jéhannes Einarsson, ,, Békun 35 og stada EES-samningsins ad islenskum

5



[ fyrrgreindu dminningarbréfi ESA til islenska rikisins er hins vegar visad til nokkurra
nyrri ddma Haestaréttar sem stofnunin telur stadfesta ad talkun démstodlsins a 3. gr.
laga nr. 2/1993 sé ekki i samraemi vid skuldbindingar islenska rikisins a grundvelli

boékunar 35.

Er i dminningarbréfinu visad til doms Heestaréttar i mali nr. 220/2005 (tébaksdémurinmn)’
en par var tekist 4 um gildi tiltekinna dkveeda 1 16gum nr. 6/2002, um tobaksvarnir,
medal annars 6. mgr. 7. gr. laganna en samkveemt pvi dkveedi var oheimilt ad hafa
tobak synilegt & solustodum. Afryjendur krofdust vidurkenningar & pvi ad peim veeri
heimilt ad hafa tobaksvorur synilegar vidskiptavinum verslunar sinnar og byggou
medal annars & pvi ad fyrrnefnt akveedi bryti i baga vid akveedi 11. og 36. gr. EES-
samningsins. I domi héradsdéms, sem stadfestur var i Heestarétti med visan til

forsendna, segir medal annars;

PO svo ad komist yrdi ad peirri nidurstédu ad dkveedi 6. mgr. 7. gr. laga nr.
6/2002 feeru gegn 11. gr. eda 36. gr. EES-samningsins, myndi st nidurstada ekki
leida til pess ad stjornskipulega settum dkvaedum 6. mgr. 7. gr. laga nr. 6/2002
yrodi ekki beitt. Slik nidurstada kynni hins vegar ad mynda botagrundvall, sbr.
m.a. domur heestaréttar fra 16. desember 1999. Pegar af pessari dsteedu verdur
krofum stefnanda 4 peim grunni ad tilvitnud dkveedi laga nr. 6/2002 fari gegn

akveedum 11. gr. og 36. gr. EES-samningsins hafnad.”

Meginmél EES-samningsins hefur lagagildi hér 4 landi, sbr. 2. gr. laga nr. 2/1993. I

tobaksdominum reyndi pvi 4 samspil réttilega innleiddra EES-reglna (p.e. 11. og 36. gr.

rétti”. Timarit logfraedinga 2007, bls. 392. b6 segir Olafur Jéhannes i grein sinni ad vert sé ,ad hafa pad { huga, ad
ekkert i domi Heestaréttar [gefi] Otvireett til kynna ad ekki hefdi einnig verid litid 4 EES-regluna sem sérreglu hefdi
verid um a0 reeda lagadkvaedi sem hefdi verid yngra en eesl. Tilvitnun Heestaréttar til ummeela 1 athugasemdum
vid 3. gr. eesl. geeti einnig gefid tilefni til pess ad aetla ad rétturinn veeri reidubtinn ad lesa Gt tr akveedinu pa reglu,
sem par var ad finna og gerdi rad fyrir ad EES-reglur teldust til sérreglna, en eins og adur var rakid a su regla sér
traudla stod i ordalagi akveedisins sjalfs”

7 Hrd. 2006, bls. 1689.



EES-samningsins) sem falla undir gildissvid bokunar 35 (eru neegjanlega skyrar og
Oskilyrtar) og dsamrymanlegs yngra dkveedis landsréttar (p.e. 6. mgr. 7. gr. laga nr.
6/2002), sem ekki & reetur sinar ad rekja til EES-samningsins. I nidurstodu héradsdéms,
sem Heestiréttur stadfesti, segir ad EES-samningurinn geti ekki leitt til pess ad
stjornskipulega settum 16gum verdi ekki beitt. Virdist hér pvi litid svo & ad réttilega
innleiddar EES-reglur hafi ekki sérstodu ef peim lystur saman vid onnur dkvaedi

islensks réttar, heldur somu stodu og onnur almenn 16g.

Nidurstada Heestaréttar i mali nr. 274/2006, Akeeruvaldid gegn X® var af sama meidi
par sem oOparft var talid ad leita radgefandi alits EFTA-ddmstdlsins par sem
stjornskipulega settum logum verdi einungis vikid til hlidar af pau standast ekki
akveedi islensku stjornarskrarinnar. M.6.0 Heestiréttur telur rétt ad beita dkveedum

islenskra laga 4n tillits til pess hvort pau samrymast réttilega innleiddum EES-reglum.

[ 4minningarbréfinu er einnig visad til déms Heestaréttar i mali nr. 10/2013 fra 24.
jantar 2013 Landsbankinn hf. gegn Flugastraumi ehf. Atvik malsins voru pau ad keerdur
var urskurdur héradsdéms par sem hafnad var krofu L hf. um a0 leita radgefandi alits
EFTA-domstdlsins 1 tengslum vid mal sem F ehf. hafdi hofdad gegn L hf. vegna
svokallads fjarmognunarleigusamnings milli adila. Tveer spurningar L hf. lutu ad pvi
hvort bann laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu vid pvi ad binda
skuldbindingar i islenskum krénum vid gengi erlendra gjaldmidla bryti i baga vid 36.

gr. og 40. gr. EES-samningsins. [ démi Heestaréttar segir:

,Samkvemt 1. mgr. 2. gr. laga nr. 2/1993 hefur meginmal EES-samningsins
lagagildi hér 4 landi. I 40. gr. hans segir ad innan ramma akvaeda samningsins
skuli engin hoft vera milli samningsadila 4 flutningi fjarmagns i eigu peirra sem

busettir eru 1 adildarrikjum EB eda EFTA-rikjunum né nokkur mismunun,

8 Hrd. 2006, bls. 2646.



byggd 4 rikisfangi eda busetu adila eda pvi hvar £é3 er notad til fijarfestingar.
XII. vidauka séu naudsynleg dkvaedi vardandi framkvaemd pessarar greinar. I
3. gr. laga nr. 2/1993 er meelt 4 pann veg ad skyra skuli 16g og reglur, ad svo
miklu leyti sem vid &, til samreemis vid EES-samninginn og peer reglur sem &
honum byggja. Eins og greinir i domi Heestaréttar 9. desember 2010 1 mali nr.
79/2010° tekur 16gskyring samkvaemt 3. gr. laga nr. 2/1993 edli mals samkveaemt
til pess ad ordum 1 islenskum logum verdur svo sem framast er unnt gefin
merking sem ramast innan peirra og naest kemst pvi ad svara til sameiginlegra
reglna sem gilda eiga 4 Evropska efnahagssveedinu. Slik 16gskyring getur a hinn
boginn ekki leitt til pess ad litid verdi fram hja ordum islenskra laga eins og i

déminum segir.”

Er sidan visad til doms Heestaréttar 1 mali nr. 92/2010 fra 16. jani 2010
(gengisldanadomurinn) og rakid ad i honum felist a0 samkveemt 13. og 14. gr. laga nr.
38/2001 sé Sheimilt ad verdtryggja lan i islenskum krénum med pvi ad binda pau vid

gengi erlendra gjaldmidla. Sidan segir i domi Heestaréttar:

,Akveedi 13. gr. og 14. gr. laga nr. 38/2001 hafa stadid Sbreytt fra pvi
fyrrgreindur domur Heestaréttar i mali nr. 92/2010 var kvedinn upp 16. juni pad
ar. Hio fortakslausa bann laganna vio pvi ad binda skuldbindingar { islenskum
kronum vid gengi erlendra gjaldmidla stendur pvi enn 6haggad. Fram hja pessu
afdrattarlausa banni verdur ekki litid og pvi ekki hlidrad til med skyringu

samkveemt 3. gr. laga nr. 2/1993.”

Pad er engum vafa undirorpid ad 36. gr. og 40. gr. EES-samningsins eru réttilega
innleiddar EES-reglur 1 skilningi bokunar 35, sbr. 2. gr. laga nr. 2/1993 og uppfylla pau

skilyrdi a0 vera neegjanlega skyr og dskilyrt. Hér rekast pvi saman réttilega innleiddar

9 { d6mi Heestaréttar { mali nr. 79/2010 fra 9. desember 2010 segir: I 3. gr. laga nr. 2/1993 er mzelt svo fyrir ad skyra
skuli 16g og reglur, ad svo miklu leyti sem vid 4, til samreemis vid EES-samninginn og peer reglur, sem a honum
byggja. Slik 16gskyring tekur edli mals samkveemt til pess ad ordum i islenskum l6gum verdi svo sem framast er
unnt gefin merking, sem ramast innan peirra og naest kemst pvi ad svara til sameiginlegra reglna sem gilda eiga &
Evropska efnahagssvaedinu, en hun getur & hinn béginn ekki leitt til pess ad 1itid verdi fram hja ordum islenskra
laga.”



EES-reglur og yngri islensk 16g, p.e. 16g nr. 38/2001. Samkveemt talkun EFTA-
domstodlsins & bokun 35 eettu akveedi 36. gr. og 40. gr. EES-samningsins ad hafa
forgangsahrif, sbr. E-1/94 Restamark og E-1/01 Hordur Einarsson. Heestiréttur talkar hins
vegar akveedi 3. gr. laga nr. 2/1993 { samraemi vid ordalag akveedisins, p.e. sem
l16gskyringarreglu, en ekki med tilliti til athugasemdar i greinargerd med frumvarpinu.
[ démi Heestaréttar { mali nr. 10/2013 frd 24. jantar 2013 Landsbankinn hf. gegn
Flugastraumi ehf. telst a0 ef ekki er unnt ad tulka dkveedi landsréttar til samreemis vid
akveedi réttilega innleiddrar EES-reglu p4 eigi hid islenska lagadkveedi ad gilda.® Med
o00rum ordum réttilega innleiddar EES-reglur hafa ekki forgangsahrif i islenskum rétti.
Petta hefur verid stadfest 1 sidari domum Haestaréttar, sbr. t.d. mal nr. 306/2013 fra 10.

mai 2013 Landsbankinn Baden-Wiirttemberg gegn Glitni hf.

AJ lokum ma geta pess a0 islenskir freedimenn sem skrifad hafa um bdokun 35 eru
peirrar skodunar ad i ljosi domaframkveemdar Heaestaréttar sé islenska rikid brotlegt

vid pa skuldbindingu sem felst i bokun 35.

A grundvelli alls framangreinds er pad nidurstada starfshopsins ad akveedi 3. gr. laga
nr. 2/1993 eins og akveedid hefur verid talkad af Heaestarétti uppfylli ekki peer
pjodréttarlegu skuldbindingar sem islenska rikid gekkst undir & grundvelli bokunar

35. Verdi ekki gerdar breytingar a 3. gr. laga nr. 2/1993 eda beett vid nyju lagadkveedi

10 petta 4 p6 audvitad ekki vid ef hefdbundnar islenskar 16gskyringarreglur leida til annarrar nidurstodu, t.d. ef
hin réttilega innleidda EES-reglna er yngri en akvaedi landsréttar.

11 S5ja Ragnhildur Helgadoéttir and Margrét Einarsdéttir: ‘Iceland and the EEA’. Agreement on the European Economic
Area. Norway 2018, bls. 13-34; Gunnar Pér Pétursson: ,,Forgangur EES-reglna. Hvad er ad frétta af bokun 35?”. [
ritinu Fullveldi i 99 dr. Safn ritgerda til heidurs dr. David Por Bjorgvinssyni sextugum. Reykjavik 2017, bls. 201-223;
Margrét Einarsdottir , Forgangsahrif EES-réttar i islenskum rétti. Er akveedi 3. gr. eesl. fullnaegjandi innleiding a
peirri skuldbindingu sem felst { bokun 35 vié EES-samninginn?” Timarit Logréttu 2014, bls. 75-86; M. Elvira Méndez-
Pinedo and Olafur Isberg Hannesson: The authority of European law: Exploring primacy of EU law and effect of EEA law
from European and Icelandic perspectives. Ritr6d Lagastofnunar Haskola fslands, Reykjavik 2012 og Olafur Jéhannes
Einarsson, , Bokun 35 og stada EES-samningsins ad islenskum rétti“. Timarit 16gfreedinga 2007, bls. 371-411.



er pess ad veenta ad ESA muni stefna islenska rikinu fyrir EFTA-démstélinn. Verulegar
likur eru & ad islenska, rikio yrdi deemt fyrir samningsbrot, sbr. 31. gr. samningsins um

stofnun Eftirlitsstofnunar og démstdls.

5. Tillogur starfshopsins ad nyju akveedi.

Samkveemt erindisbréfinu er starfshopnum m.a. falid ad skoda hvernig haegt sé ad
tryggja ,hnokralausa framkveemd samningsins innan ramma islenskrar
stjornskipunar”. Er starfshopnum falid0 ad gera grein fyrir ,6llum raunhaefum

valkostum 1 sto0unni”.

Vid athugun & pvi hvernig islenska rikid getur innleitt pa skuldbindingu sem felst i
bokun 35 med fullnegjandi heetti er ekki ur vegi ad horfa til pess hvernig
skuldbindingin var innleidd i Noregi en par virdist innleidingin hafa verid

fullneegjandi.

Med 2. gr. laga nr. 209/1992 (E@S-loven) var talid fullneegt krofum bokunar 35: I
akveedinu segir:

Bestemmelser i lov som tjener til a oppfylle Norges forpliktelser etter avtalen, skal i
tilfelle konflikt g& foran andre bestemmelseer som regulerer samme forhold.
Tilsvarende gjelder dersom en forskrift som tjener til 4 oppfylle Norges forpliktelser
etter avtalen, er i konflikt med en annen forskrift, eller kommer i konflikt med en
senere lov.

[ samreemi vid bokun 35 tekur akveedid til EES-reglna_sem hafa verid innleiddar med

16gum eda stjérnvaldsfyrirmeelum. I athugasemdunum er 4kvaedid nanar skyrt 4 pa

leid ad almenn 16g, sem innleida EES-reglur, ,gangi framar” dkveedum i 16gum eda
stjornvaldsfyrirmeelum, sem kveda 4 um sama efni, hvort sem pau hafa verid sett fyrir
eda eftir EES-16gin. Stjornvaldsfyrirmeeli, sem innleidi EES-reglur, gangi framar 66rum
stjornvaldsfyrirmeelum, sem kvedi &4 um sama efni, hvort sem pau hafa verio sett fyrir

eda eftir EES-10gin.
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Athygli vekur ad stjornvaldsfyrirmeeli, sem innleida EES-reglur, ganga framar
akveedum i almennum 16gum, p6 adeins peim, sem sett hafa verid eftir EES-16gin, sbr.
2. malslio greinarinnar. Slik stjérnvaldsfyrirmeeli ganga hins vegar ekki fyrir akveedum
i almennum 16gum sem sett hafa verid fyrir EES-16gin. Samkvaemt athugasemdunum
vi® akveedid verdur ad breyta slikum dkvaedum med almennum logum til samraemis

vid EES-reglur.

[ athugasemdunum er 16gd ahersla & ad vid mat 4 efnislegu inntaki 2. gr. beri ad hafa i
huga ad norska pingid getur vikid fra reglunni i einstokum tilvikum eda aftnumid hana
med Ollu. Reglan tryggi pvi ekki fortakslaust forgang innleiddra EES-reglna ad
norskum rétti. Almenn 16g (hvort sem pau eru sett fyrir eda eftir EES-16gin) geta med
00rum ordum gengid framar innleiddum EES-reglum, ef vilji 16ggjafans stendur

skyrlega til slikrar nidurstodu.

Pegar EES-samningurinn var undirritadur pann 2. mai 1992 var Svipjod enn i EFTA og
pvi adili ad EES-samningnum, EFTA-megin. Seenska rikid purfti pvi ad innleida i
seenskan rétt pa pjooréttarlegu skuldbindingu sem felst i bdkun 35 vid EES-
samninginn. Pad var gert med 5. gr. laga nr. 1317/1992 um Evrdpska efnahagssvaedio

sem var svohljodandi:

Foreskrifter i denna lag eller annan lag som meddelats till uppfyllande av Sveriges
forpliktelser enligt EES-avtalet skall tilampas utan hinder av vad som annars
foreskrivs i lag. Motsvarande skall gélla ocksa i forhallandet mellan foreskrifter i
annan forfattning an lag.

[ athugasemdum vid pad frumvarp sem vard ad 16gum nr. 1317/1992 kemur fram ad
EES-samningnum hafi ekki verid etlad ad hafa beina réttarverkan likt og almennt gildi
um reglur bandalagsréttar. Samkveemt seenskum rétti hafi pjédaréttarreglur ekki
forgang gagnvart reglum landsréttar, enda pott almennt sé vidurkennt ad skyra beri

landsrétt til samreemis vid pjédaréttarlegar skuldbindingar seenska rikisins. Pvi verdi
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ad koma til moéts vid krofur bokunar 35 med lagasetningu sem tryggi forgang

innleiddra EES-reglna.

Tekio er fram i athugasemdunum ad pott EES-reglum sé tryggdur forgangur meo 2.
gr. frumvarpsins sé vald pingsins til lagasetningar ekki takmarkad. Log og
stjornvaldsfyrirmeeli sem innleidi EES-reglur fai pvi enga sérstaka stjornskipulega
stodu. I samreemi vid petta kemur skyrlega fram ad pingid geti sett reglur sem eru
osamrymanlegar innleiddum EES-reglum, ef vilji pess stendur til slikrar lagasetningar.
bPar sem slik lagasetning myndi fela i sér brot & skuldbindingum seenska rikisins
samkveemt EES-samningnum sé po Oliklegt ad til hennar keemi. Samkveemt
framangreindu gera athugasemdir frumvarpsins ekki rad fyrir ad reglan tryggi
fortakslaust forgangsahrif innleiddra EES-reglna i peim tilvikum sem vilji 16ggjafans

stendur skyrlega til annars.

Starfshopurinn telur rétt ad lita til pess hvernig Nordmenn og Sviar innleiddu & sinum
tima d4kvaedi bokunar 35 vid samninginn. Til ad uppfylla pa pjodréttarlegu
skuldbindingu sem felst i bokun 35 er pad tillaga starfshopsins ad nyju svohljodandi

akveedi verdi beett vid 16g nr 2/1993 um Evrdpska efnahagssveedio:

Ef saman lystur lagadkvaedi sem innleidir skuldbindingu samkvaemt EES-
samningnum og 6drum settum légum, skal hid fyrrnefnda njéta forgangs,
nema Alpingi hafi melt fyrir um annad. Sama a vio um skuldbindingar sem
eru innleiddar med stjornvaldsfyrirmaelum.

Er lagt til ad ofangreint dkveedi verdi ad 4. gr. laga nr. 2/1993 en ad dkvaedi 3. gr. laga
nr. 2/1993 haldist Obreytt. Eins og gefur ad skilja eru margar leidir til ad orda
lagadkveedi af pessu tagi pannig ad pad fullneegi peirri krofu ad vera rétt innleiding a
bokun 35 og var allnokkur umraeda um adrar utferslur og annad ordalag innan

hopsins.
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6. Eru stjornskipuleg vandkvaedi a pvi ad tryggja réttilega innleiddum EES-

reglum forgangsahrif?

Ekki er a0 finna 1 islensku stjornarskranni dkveedi sem sérstaklega heimilar framsal
valds til alpjodlegra stofnana. Eftir undirritun EES-samningsins 2. mai 1992 urdu
allhardar deilur um hvort EES-samningurinn veeri samrymanlegur islensku
stjornarskranni. P4 hafa fra gildistoku samningsins i nokkur skipti komid upp flokin
stjornskipuleg alitamal vardandi pad hvort tilteknar ESB-gerdir sem til stendur ad taka

upp 1 EES-samninginn standist dkveedi islensku stjornarskrarinnar.

Enginn vafi er & pvi ad 3. gr. laga nr. 2/1993 felur ekki i sér 6heimilt framsal valds til
alpjodlegra stofnana par sem einungis er um ad reeda skyringarreglu. Hins vegar parf
ad skoda hvort pad dkveedi sem starfshépurinn leggur til ad sampykkt verdi, til
innleidingar & peirri skuldbindingu sem felst i bokun 35, samraemist dkveedum

islensku stjérnarskrarinnar.

Vid pad mat er mikilveegt ad hafa i huga ad dkvaedio gerir einungis krofu um ad ,,EES-
reglur sem komnar eru til framkveemdar /eda réttilega innleiddar EES-reglur” og eru
negjanlega skyrar og oskilyrtar hafi forgangsahrif. Pessi skylda tekur pvi einungis til
laga/stjornvaldsfyrirmeela sem Alpingi/islensk stjérnvold & grundvelli heimilda i

l6gum hafa pegar dkvedid ad innleida i landsrétt.

Er pvi ljést ad regla EES-samningsins um forgangsahrif er allt onnur en i ESB-rétti par
sem reglur sem settar eru af stofnunum ESB hafa ad dkvednum skilyrdoum uppfylltum
bein réttarahrif og forgangsahrif i landsrétti adildarrikja ESB, p.e. reglurnar hafa ad
akvednum skilyroum uppfylltum forgangsahrif an pess ad adildarriki ESB innleidi peer

1 landsrétt sinn.
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Pa er ekki med dkveedinu verid ad skerda vald Alpingis til lagasetningar. Log og

stjornvaldsfyrirmeeli sem innleida EES-reglur f4 enga sérstaka stjérnskipulega st6du
og ef vilji Alpingis stendur til pess a0 setja reglur sem eru Osamraemanlegar
innleiddum EES-reglum pa er peim pad heimilt. P4 hefur 16ggjafinn vald til a0 fella
akveedid ur gildi.? Slik lagasetning myndi po ad sjalfsogdu brjota i baga vid

skuldbindingar islenska rikisins & grundvelli EES-samningsins.

Pad er mat starfshdpsins ad hid nyja dkveedi muni uppfylla pa krofu ad réttilega
innleiddar EES-reglur hafi tileetlud dhrif ad landsrétti, pad er njoti forgangs gagnvart
o00rum reglum landsréttar, ef peim lystur saman. Starfshépurinn veentir pess ad
breytingatillagan muni pannig tryggja , hnokralausa framkveemd samningsins innan
ramma islenskrar stjornskipunar”. P4 hefur sambeerilegt dkveedi i Noregi til
innleidingar & peirri skuldbindingu sem felst i bokun 35 og hér er lagt til, ekki valdio

neinum vandkveedum i Noregi.'3

Tillagan styrkir réttarstodu einstaklinga og logadila sem bera fyrir sig réttilega
innleiddar efnisreglur EES samningsins.

[ peim tilvikum par sem reynt hefur & bokun 35 sbr. 3. gr. laga nr. 2/1993 fyrir
domstolum hefur komid 11j6s ad pad hafi ad 6llum likindum ekki verid setlun Alpingis
a0 setja lagadkveedi sem brytur i baga vid dkvaedi réttilegra innleiddra EES-reglna eda

farist hefur fyrir a0 fella slikt dkveedi ur gildi.™

12 5j4 umfjollun um petta i bok Davids Pors Bjorgvinssonar: EES-réttur og landsréttur. Reykjavik 2006, bls. 134-136.
13 5j4 t.d. dom tingsrettsdommer fra 8. jani 2018 { mali Netfonds Holding ASA, Netfonds Bank ASA, Netfonds
Livsforsikring AS gegn Staten v/Finansdepartementet.

14 Asteedur slikra yfirsjéna vid lagasetningu kunna ad vera margar. EES reglurnar eru 1 edli sinu fléknar og byggja
a annarskonar lagahefd en hefdbundinn islenskur réttur. Pannig getur starfsmonnum vid lagasmid audveldlega
yfirsést ad 16ggjof 4 einu réttarsvidi EES réttarins getur haft ahrif &4 60ru réttarsvidi. Pa er pad stadreynd ad morg
akveedi meginmals EES samningsins verda ekki skilin til fulls nema til stadar sé pekking a gridarmikilli
démaframkvemd Evrépudémstdlsins og eftir atvikum EFTA démstdlsins. Démaframkvaemd Evropudomstdlsins,
einkum um morg dkveaedi meginmals EES samningsins sem eru sambeerileg i ESB rétti og EES rétti, er aukinheldur
ad morgu leyti torskilin.  peim efnum kann pad ennfremur ad skipta mali ad islendingar eru nanast eina EES pjédin
sem hefur ekki adgang ad ddmsafni Evréopudémstdlsins a sinu eigin tungumali.
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b6 ad 1 framkveemd hafi ekki oft reynt & peer skuldbindingar sem felast i bokun 35 vid
EES samninginn er ljost ad einstaklingar og l6gadilar hafa i nokkrum tilvikum ekkinad
fram fyrir islenskum démstélum peim efnisrétti sem i EES samningnum felst; m.a.
vegna pess hvernig bokun 35 var innleidd i islenskan rétt og hafa par med farid 4 mis
vid réttindi sem peim eettu ad vera tryggd med samningnum. { peim efnum skiptir mali
a0 Heaestiréttur hefur i allnokkrum démum talkad 3. gr. laga nr. 2/1993 pannig ad
réttilega innleidd dkveedi EES samningsins, p.m.t. akveaedi meginmals EES-
samningsins, viki ekki dkveedum ,islenskra laga”. Hér 4 eftir eru af handahofi reifadir
nokkrir démar Heestaréttar Islands par sem gera ma rad fyrir ad afstada eda a.m.k.
rokstudningur réttarins hefdi ordid 4 annan veg ef tillaga starfshdpsins hefdi verid hluti
af islenskri 16ggjof. Domarnir verda pannig skodadir 1 pvi ljosi ad 3. gr. laga nr. 2/1993
verdi Obreytt en ad 1 gildi hefdi einnig verid lagadkvaedi sem hljédadi & pann hatt sem
starfshopurinn leggur til. Flesta domana er ad finna i dminningarbréfinu auk pess sem
nokkrir peirra eru einnig reifadir i 4. kafla hér ad framan. Allir domarnir eiga pad
sammerkt ad fjalla 4 einn eda annan hatt um réttindi einstaklinga eda fyrirteekja. 1
démunum bera einstaklingar eda logadilar fyrir sig grundvallardkveedi EES
samningsins um frjals voruvidskipti, pjdnustuvidskipti, stofnsetningarrétt, frjalsa for

launpega eda frjalst flaedi fjarmagns.

- Démur 6. april 2006 i mali nr. 220/2005' — (t6baksdémurinn). I malinu var m.a.
tekist & um bann vid allri umfjéllun um einstakar tegundir tobaks, nema til pess
ad vara vi0 skadsemi peirra. Jafnframt var bannad ad hafa tobak synilegt 4
sOlustodum. Héldu afryjendur pvi fram, ad bannakvaedi pessi brytu 1 baga vid
akveedi 72., 73., og 75. gr. stjornarskrarinnar sem og akvaedi 11. og 36. gr. EES-
samningsins. [ héradsdéminum sem stadfestur var i Haestarétti sagdi m.a.
ordrétt: ,, bé svo komist yrdi ad peirri nidurstoou ad dkveedi 6. mgr. 7. gr. laga nr. 6/2002

feeru gegn 11. gr. eda 36. gr. EES-samningsins, myndi si nidurstada ekki leioa til pess

15T International S.A JT International Finland OY og Solvi Oskarsson gegn islenska rikinu.
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ad stjornskipulega settum dkveedum 6. mgr. 7. gr. laga nr. 6/2002 yrdi ekki beitt. Slik
nidurstada kynni hins vegar ad mynda botagrundvdll, sbr. m.a. domur haestaréttar fra
16. desember 1999. begar af pessari dstaedu verdur krifum stefnanda d peim grunni ad
tilvitnud dkvaedi laga nr. 6/2002 fari gegn dkvaedum 11. gr. og 36. gr. EES samningsins
hafnad.” Pad er skodun hdpsins ad akvaedi af pvi tagi sem lagt er til; hefoi ad
likindum leitt til pess ad akvaedi 11. og 36. gr. EES samningsins; sem hafa
lagagildi sbr. 16g nr. 2/1993; hefdi verid veittur forgangur i nidurstodu réttarins;
p.e. ad pvi gefnu ad akveedi tobakslaganna feelu i sér hindranir 4 peim

réttindum sem dkveedi 11. og 36. gr. hafa ad geyma.

- Démur 24. jantar 2013 { mali nr. 10/20131¢ - (gengistrygging linsskuldbindinga). T
malinu  deildi  banki  vid  einkahlutafélag ~um  pad  hvort
fjarmognunarleigusamningur milli adila malsins feli 1 raun 1 sér
lansskuldbindingu sem tengd veeri vid gengi erlendra gjaldmidla sem andsteett
veeri banni 13. og 14. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu. Domurinn
snerist um krofu bankans um oOflun rddgefandi alits EFTA-domstdlsins i
malinu; en bankinn hélt pvi m.a. fram ad framangreint bann vaxtalaganna feeri
i baga vio akveedi 36. og 40. gr. meginmals EES samningsins um frjals
bjonustuvidskipti og frjalst fleedi fjasrmagns. I stuttu mali hafnadi rétturinn pvi
a0 porf veeri & ad afla alits EFTA ddémstolsins med visan til fordeemisins i domi
réttarins fra 9. desember 2010 i mali nr. 79/2010" ; p.e. ad 16gskyring skv. 3. gr.
EES samningsins geti ,ekki leitt til pess ad litid verdi fram hja ordum islenskra
laga........ “. A0 breyttum logum, sbr. tillogu starfshopsins yroi dkveedum 36. og
40. gr. EES samningsins veittur forgangur fram yfir dkveedi vaxtalaganna; enda

fela akveed 1 sér EES reglur sem komnar eru til framkvaemada i skilningi bokunar

35.

16 Landsbankinn hf. gegn Flugastraumi ehf.
17 Bidskylio i Njardvik ehf. og CU 2 ehf. gegn Irenu Rut Sigridardoéttur.
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Doémur réttarins fra 12. desember 2013 i mali nr. 430/2013'8 - (gegnistrygging
lansskuldbindinga). Um er a0 reeda efnisdom i sama mali og reifad er hér neest 4
undan. ESA nefnir dominn ad visu ekki i dminningarbréfinu en rétt pykir ad
benda & ad Heestiréttur vikur ekki i nidurstodu sinni einu ordi ad dkveedum EES
samningsins, bokun 35 eda 16gum nr. 2/1993 i ddminum po ad malflutningur
bankans hafi fyrst og fremst lotid ad malsasteedum sem voroudu EES rétt. Gera
ma rad fyrir ad breytingatillaga starfshopsins myndi valda pvi ad domstolar
myndu a.m.k. fjalla um réttilega innleiddar EES reglur undir sambeerilegum

kringumstaedum.

Doémur réttarins fra 5. mai 2015 i mali nr. 291/2015% - Rafsigarettur og démur
réttarins fra 15. jali 2015 i mali nr. 429/2014% - gjaldeyrisvidskipti. I badum
tilvikum var um a0 reeda refsimal par sem einstaklingar voru dkeerdir m.a. fyrir
brot 4 lyfja-, lyfsolu-, tolla-, gjaldeyris- og almennum hegningarlogum. I bddum
malunum baru dkeerdu fyrir sig ad hattsemi peirra veeri ekki refsiverd m.a. med
visan til frelsisdkvaeda EES samningsins; p.e. nanar tiltekid m.a. 11. gr. um frjals
voruvidskipti og 40. gr. um frjalsa fjairmagnsflutninga sem réttilega voru
innleidd i islenskan rétt sbr. 16g nr. 2/1993. I badum démunum hafnadi
Heestiréttur pvi ad afla alits EFTA domstdlsins 4 sama grundvelli; p.e. ad svor
EFTA domstdlsins vid peim alitaefnum sem akaerdu dskudu eftir ad borin yrou
undir ddmstolinn um tulkun dkveeda EES samningsins geetu ekki haft pydingu
vid urlausn sakamalanna?'. Starfshopurinn gerir a.m.k. rdd fyrir ad démstdlar
myndu ekki rokstydja synjun um 6flun radgefandi alits med slikum heetti ef

tillaga starfshopsins yrdi ad 1ogum.

18 Landsbankinn hf. gegn Flugastraumi ehf. U

19 Akeeruvaldid gegn X.

20 Akeeruvaldid gegn X,Y,Z og P.

2 | rafsigarettumalinu ordadi Heestiréttur pad pannig: , verdur ekki séd ad dlit EFTA domstélsins hafi sjdlfstzeda

pydingu til ad héradsdémur geti kvedid upp dém i mdlinu, enda fer um refsidbyrgd varnaradila samkvaemt islenskum 16gum.”
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Doémarnir sem getid er hér ad framan eru teknir af handahdfi um mal sem veenta ma
a0 hefou verid deemd eda a.m.k. hlotid rokstudning & grundvelli réttilega innleiddra
akveeda EES-samningsins; hefdi bokun 35 verid réttilega innleidd 1 islenskan rétt.
Starfshopurinn leggur po ekki mat 4 pad i einstaka tilvikum hver nidurstadan hefdi

ordi0 1 malunum ef svo hefdi verid.

8. Meginregla EES-réttar um samraemda EES-talkun.

Sem fyrr segir leggur starfshopurinn til ad 3. gr. laga nr. 2/1993 haldist Obreytt.
Asteedan er st ad 1 akveaedinu felst eingéngu st skylda ad ttlka akvaedi landsréttar til
samraemis vio EES-reglur. Er dkveedid pvi { samraemi vid pa skyldu sem EFTA-
domstollinn  hefur lagt til grundvallar i ddémaframkveemd sinni, p.e. ad
landsdomstolum beri skylda til ad tulka landslog i samraemi vid EES-reglur. Af pessari
meginreglu um samreemda EES-tilkun leidir a0 domstélar verda ad beita peim
talkunarreglum, sem vidurkenndar eru ad landsrétti, i pvi skyni ad na fram peim
ahrifum { landsrétti sem stefnt er ad med hlutadeigandi reglum EES-réttar.? Pegar
islenskum reglum er beitt, sem atlad er ad innleida EES-reglur i landsrétt i samreemi
vid 7. gr. EES-samningsins, ber ad tulka peer til samraemis vid hlutadeigandi EES-
reglur. A petta reynir t.d. ef tilskipun eda reglugerd ESB er innleidd { islenskan rétt
med ofullneegjandi heetti eda 6ljost er hvernig talka beri dkvaedid sem innleiddi EES-
regluna 1 islenskan rétt. I slikum tilfellum ber i samreemi vid meginregluna um
samraemda EES-tilkun ad talka dkveedid til samreemis vid EES-regluna. Einnig felst 1
meginreglunni um samreemda EES-tiilkun ad ef timinn er lidinn sem islenska rikid hafoi
til ad innleida reglugerd eda tilskipun i landsrétt i samraemi vid 7. gr. EES-samningsins,
en pad var ekki gert, er skylt ad talka gildandi landsrétt med hlidsjona af ordalagi og
markmidi EES-reglunnar eftir pvi sem kostur er pannig ad nidurstddunni sem stefnt

er ad med EES-reglunni verdi ndd. I framkveemd reynir mun oftar 4 pessa meginreglu

2 d6mi EFTA-démstélsins i mali E-18/11 Irish Bank Resolution Corporation Ltd. gegn Kauppingi hf. var pvi slegid
fostu ad pessi skyring teldist til meginreglna EES-réttarins. Sja itarlega umfjollun um meginregluna um samraemda
EES-tiilkun i grein Pals Hreinssonar: ,Samreemd EES-tulkun”. Timarit l6gfraedinga 2014, bls. 273-307.

2 Gj4 grein Pals Hreinssonar: , Samreemd EES-tulkun”. “Timarit 1gfraedinga 2014, bls. 279-280.
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heldur en pa skuldbindingu sem felst i bokun 35, sbr. t.d. ddmur Heestaréttar i mali nr.

201/2011 fra 10. jani 2011%, mali nr. 11/2000 fra 31. mai 2000.

Likt og rakio var hér ad framan hefur Haestiréttur talkad 3. gr. laga nr. 2/1993 pannig
a0 1 henni felist meginreglan um samramda EES-tiillkun en ekki pannig ad hun tryggi
forgangsahrif réttilegra innleiddra EES-reglna. Pannig segir i domi Haestaréttar i mali

nr. 79/2010 fra 9. desember 2010:

I 3. gr. laga nr. 2/1993 er meelt svo fyrir ad skyra skuli 16g og reglur, ad svo
miklu leyti sem vid 4, til samraemis vid EES-samninginn og peer reglur, sem &
honum byggja. Slik 16gskyring tekur edli mals samkvaemt til pess ad ordum i
islenskum 16gum verdi svo sem framast er unnt gefin merking, sem ramast
innan peirra og neest kemst pvi ad svara til sameiginlegra reglna sem gilda eiga
a Evropska efnahagssvaedinu, en hun getur a hinn boginn ekki leitt til pess ad

litid verdi fram hja ordum islenskra laga.”

Hefur pessi tulkun a 3. gr. laga nr. 2/1993 verid stadfest 1 sidari domaframkveemd
Heestaréttar. I pessu 1josi er pad tillaga starfshopsins ad 3. gr. laga nr. 2/1993 standi

Obreytt.

9. Nidurstodur.

A9 framan er komist ad peirri nidurstodu ad 3. gr. laga nr. 2/1993 eins og hun hefur
veriod skyrd af domstolum uppfylli ekki peer pjooréttarlegu skuldbindingar sem bokun
35 meelir fyrir um (4. kafli). Af peim sokum telur starfshopurinn ekki adra raunheefa
valkosti 1 stodunni en ad leita eftir videigandi breytingum 4 l6gum nr. 2/1993 (5. kafli).

Med pvi moti veeri pa einnig komid til méts vid peer athugasemdir sem Eftirlitsstofnun

2 f déminum segir: ,Efni 9. gr. pessarar tilskipunar midadi ad pvi ad tryggja réttaréryggi vidsemjanda hlutafélags
116gskiptum vid pad og takmarka eins og framast veeri unnt peaer adstaedur, sem valdid geetu 6gildi samnings, sem
gerdur hafi veriod i nafni pess. Pennan bakgrunn verdur ad hafa i huga vid skyringu 4 peim akveedum laga nr. 2/1995,
sem hér reynir 4.”
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EFTA hefur kynnt i erindi sinu fra 13. desember sl. og geetu svor til hennar tekid mid
af pvi. Verdi fallist 4 tillogu nefndarinnar og henni fylgt eftir, er pess ad veenta ad
medferd samningsbrotamalsins verdi felld nidur. Med pvi ad starfshopurinn telur ekki
a0 annarra kosta sé vol hefur hann ekki gert tillogu um ad stofnuninni verdi svarad

med 00rum heetti.

Reykjavik, 3. agust 2018,

Stefan Geir Pdrisson formadur

Bryndis Helgadottir Kristjan Andri Stefansson

Margrét Einarsdottir Pall Porhallsson
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