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I malinu Egill Einarsson gegn Islandi (nr. 2)
kvedur Mannréttindadomstoll Evropu (6nnur adaldeild), sem situr i deild
skipadri:
Paul Lemmens, forseta,
Robert Spano,
Ledi Bianku,
Is1l Karakas,
Nebojsa Vucinié,,
Jon Fridrik Kjglbro,
Stéphanie Mourou-Vikstrém, domurum,
og Stanley Naismith, deildarritara,
eftir ad hafa fjallad um malid & lokudum fundi hinn 26. juni 2018,
upp eftirfarandi dom, sem var sampykktur pann dag er sidast greinir:

MALSMEDFERD

1. MAl petta & upphaf sitt i keeru (nr. 31221/15) sem Egill Einarsson
(,.karandi), sem er islenskur rikisborgari, lagdi fram gegn fIslandi a
grundvelli 34. gr. samningsins um verndun mannréttinda og mannfrelsis
(,,mannréttindasattmalinn®) hinn 16. juni 2015.

2. | fyrirsvari fyrir keeranda var Vilhjalmur H. Vilhjalmsson, ldgmadur i
Reykjavik. I fyrirsvari fyrir rikisstjorn Islands (,,rikid*) var Einar Karl
Hallvardsson, rikislégmadur, sem umbodsmadur pess.

3. Kerandi taldi med visan til 8. gr. mannréttindasattmalans ad med
doémum innlendra démstola hefdi verid brotid gegn rétti hans til fridhelgi
einkalifs sins.

4. Keran var send rikinu 14. november 2016.

MALSATVIK

I. MALAVEXTIR

5. Kerandi er faaddur 1980 og busettur i Kopavogi. A peim tima sem um
reedir var hann vel pekktur persénuleiki & islandi sem um &rabil hafdi birt
greinar, vefferslur og baekur og komid fram i kvikmyndum, sjonvarpi og
6orum midlum undir tilbnum néfnum.

6. Sumar af birtum skodunum keeranda voktu nokkra athygli, og voru auk
bess umdeildar. Par & medal voru skodanir hans & konum og kynfrelsi peirra.
[ sumum tilvikum hafdi gagnryni hans beinst ad nafngreindum einstaklingum,
gjarnan konum, og i sumum tilfellum hefdi matt skilja ord hans svo ad hann
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hvetti beinlinis til kynferdislegs ofbeldis gagnvart peim. Kearandi hafdi
gjarnan réttleett slikt framferdi med pvi ad umfjéllunin hefdi verid atlud sem
grin og peir sem gagnrynt hefdu hana skorti kimnigéfu (sja Egill Einarsson
gegn Islandi nr. 24703/15,16. mgr., 7. névember 2017).

7. 1 névember 2011 tilkynnti 18 &ra kona til l6greglu ad keerandi og
keerasta hans hefdu naudgad henni. [ janGar 2012 tilkynnti énnur kona til
I6greglunnar ad keerandi hefdi framid & henni kynferdisbrot nokkrum arum
aour. Ad lokinni logreglurannsékn felldi akeeruvaldio malin nidur hinn 15.
juni og 15. névember 2012 med visan til 145. gr. laga um medferd sakaméla
a peim forsendum ad gogn sem fram heféu komid hefou ekki verid nagileg
eda likleg til sakfellis. Kerandi lagdi fram keru hja logreglu um meintar
rangar sakargiftir a hendur sér af halfu kvennanna tveggja. Pad mal var einnig
fellt nidur

8. Hinn 22. névember 2012 birtist i Monitor, fylgiriti med Morgunbladinu
(sem er leidandi dagblad & Islandi), vidtal vid keranda. A forsidu var birt
mynd af keeranda og i vidtalinu reddi keerandi sakargiftir gegn sér um
naudgun. Stadhafdi keerandi nokkrum sinnum ad sakargiftirnar veeru rangar.
Sagdi hann medal annars ad pad veri honum ekki kappsmal ad stulkan yrdi
nafngreind og ad hann veeri ekki ad sekjast eftir hefndum. Hann féllst 4 ad
med pvi ad hann hefdi stigid fram i svidsljos fjolmidlanna yrdi hann ad pola
umfjollun sem veri ekki alltaf ,,solskin og sleikipinnar en gagnryndi
fréttaflutning fjoImidla um mal hans. Adspurdur um aldur stalkunnar svaradi
hann pvi til ad stalkan hefdi verid i klubbi par sem aldurstakmarkid veeri 20
ar og ad pad hefdi verid honum afall ad komast ad pvi sidar ad hin hefdi
adeins verid 18 &ra. Adspurdur um keeru hans & hendur stulkunni fyrir meintar
rangar sakargiftir sagdi hann aftur ad hann veeri ekki i hefndarhug gagnvart
peim sem hofdu keert hann til 16greglu en ad 1jost veeri ad annarlegar forsendur
hefdu radio for. Kvadst hann binda vonir vid ad l6greglan sei ad pad veeri
mikilvaegt ad fa formlega nidurstodu i malinu og ad skjolin i mali hans ,,eptu*
& meinsari.

9. Hinnsama dag var sett upp sida & Facebook i peim tilgangi ad métmeela
vidtalinu og hvetja ritstjora Monitors til pess ad fjarleegja myndina af keeranda
af forsidu bladsins. Umfangsmikil skodanaskipti attu sér stad & sidunni pann
dag. Sidar pann dag birti X athugasemd & fyrrnefndri Facebook-sidu par sem
m.a. sagoi: ,,betta er lika ekki aras a mann fyrir ad segja eitthvad rangt, heldur
fyrir ad naudga unglingsstulku... Pad ma allveg gagnryna pad ad naudgarar
prydi forsidur fjdlrita sem er dreyft at um allan bee...«.

10. Hinn 28. ndvember 2012 sendi l16gmadur kaeranda bréf til X par sem
bess var krafist ad han dreegi ummeeli sin til baka, vidurkenndi ad pau veeru
tilnaefulaus, baedist afsokunar i fjolmidlum og greiddi keeranda miskabeetur,
sem varid yrdi til godgerdarmala. Med brefi naesta dag motmeelti I6gmadur
X kréfum keeranda og kvad hin umdeildu ummali ekki vera srumeidandi.
Ennfremur upplysti 16gmadurinn Idgmann keeranda ad X hefdi fjarlaegt
umreedd ummeeli af Facebook.
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11. Hinn 17. desember 2012 hofdadi kerandi meidyrdamal & hendur X
fyrir Héradsdomi Reykjavikur og krafdist pess ad hun yrdi deemd til refsingar
samkveemt videigandi akvedum hegningarlaga fyrir ad birta ummeelin.
Kerandi krafdist pess ennfremur ad ummeelin ,,Petta er lika ekki 4rds & mann
fyrir ad segja eitthvad rangt, heldur fyrir ad naudga unglingsstilku ...“ og
,Pad ma allveg gagnryna pad ad naudgarar prydi forsidur fjolrita sem er
dreyft it um allan bee ...“ yrdu deemd daud og émerk. b4 krafdist keerandi pess
ad X yroi deemd til ad greida honum 1.000.000 krénur (u.p.b. 8.800 evrur) i
miskabetur samkveemt skadabotalogum, auk vaxta, 150.000 kronur (u.p.b.
1.300 evrur) til pess ad kosta birtingu forsendna og nidurstéou endanlegs
doms i malinu, sbr. 241. gr. hegningarlaga, svo og mélskostnad keeranda.

12. Med démi 1. november 2013 komst héradsdomur ad peirri nidurstoéou
ad ummali X & Facebook sidunni hefdu verid erumeidandi og lysti ummeelin
daud og 6merk. Hins vegar féllst héradsdomur ekki a krofu keeranda um ad X
yrdi demd til refsingar samkveemt hegningarldgum og hafnadi jafnframt
kréfu um ad X yrdi gert ad greida kostnad af birtingu forsendna og nidurstédu
doms i dagbladi. b4 deemdi héradsdémur keeranda ekki miskabatur og loks
var pad nidurstada réttarins ad hvor adili um sig skyldi bera eigin
malskostnad.

13. 1 déminum var m.a. ad finna eftirfarandi rékstudning:

»- {Keerandi] krefst bota ad fjarhed 1.000.000 krona og byggir krofu sina a
almennum reglum skadabotaréttar og 26. gr. laga nr. 50/1993 [skadabétaldg]. Fyrir
liggur samkvemt framansogou ad [X] vidhafdi aerumeidandi addréttun i gard
[keeranda]. A hinn boginn verdur ad taka tillit til pess vid mat &4 miska [kaeranda] med
hvada hetti [keerandi] sjalfur hefur skapad sér ordspor med framgdngu sinni &
opinberum vettvangi. Ekki verdur séd, patt fyrir miklar deilur um malflutning hans i
nafni Gillz, ad hann hafi skyrlega tekid afstédu gegn kynferdislegu ofbeldi fyrr en keerur
gegn honum komu fram. Hafdi [keerandi] p6 fullt tilefni til ad gera hreint fyrir sinum
dyrum hvad petta atridi vardar pegar haft er i huga ad efni frd honum er & kéflum afar
tviraett og dgrandi og mé audveldlega skilja sem hvatningu til ofbeldis af pessu tagi.

Vio mat & mogulegu tjéni [keeranda] ber einnig ad horfa til Gtbreidslu ummalanna
sem, eins og adur er komio fram, takmarkadist vid pa dreifingu sem folst i birtingu &
umraeddri Facebook-sidu, innan um hundrud eda pusundir annarra athugasemda. Pa
voru ummelin fjarleegd af vefnum pegar krafa [keeranda] var sett fram.

Loks er til pess ad lita ad med dmerkingu ummeelanna i nidurstédu pessa déms verdur
ao telja ad [keerandi] hafi fengid hlut sinn réttan med fullnaegjandi heetti.

Med hlidsjon af 6llu framanrdktu verdur ekki talid ad efni séu til ad dema [X] til
greidslu miskabota.

pa verdur heldur ekki fallist & krofu [keeranda] um ad [X] standi straum af kostnadi
vid birtingu forsendna og nidurstéou déms i dagbladi. Hin 6merktu ummaeli voru latin
falla & Facebook-sidu og ekki er tilefni til ad stofna til kostnadar vid ad birta nidurstodu
doms med 6drum heetti.

Eftir drslitum malsins og med hlidsjon af atvikum &llum er rétt ad malskostnadur falli
nidur.*
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14. Med domi 18. desember 2014 stadfesti meiri hluti Haestaréttar (tveir
af premur domurum) péa nidurstédu héradsdéms ad ummeelin skyldu deemd
daud og émerk. Ennfremur stadfesti Heestiréttur p4 nidurstodu héradsdoms
ad keeranda skyldu ekki deemdar beetur og ad hvor adili um sig skyldi bera
eigin malskostnad. Vid mat sitt vardandi pad alitaefni visadi Heestiréttur til 3.
mgr. 73. gr. stjornarskrarinnar, meginreglunnar um medalhdf og forsendna
héradsdoms.

15. 1 sératkvaedi lysti einn domari sig sampykkan peirri nidurstodu
meirihluta domenda ad émerkja beeri hin umdeildu ummeeli. A hinn bdginn
taldi domarinn ad skilyrdi skadabotalaga fyrir miskabotum veeru uppfylit i
malinu og ad dema @tti keranda 200.000 krénur i miskabetur auk
malskostnadar fyrir héradsdomi og Haestarétti.

II. TILVISUN TIL LAGA

16. Akvadin i stjornarskra lydveldisins islands, sem vid ségu koma, eru
svohljodandi:

71. gr.
,Allir skulu njéta fridhelgi einkalifs, heimilis og fjolskyldu.

pratt fyrir akveedi 1. mgr. ma med sérstakri lagaheimild takmarka & annan hatt
fridhelgi einkalifs, heimilis eda fjolskyldu ef bryna naudsyn ber til vegna réttinda
annarra.*
73.gr.

,»Allir eru frjalsir skodana sinna og sannfzeringar.

Hver madur a rétt 4 ad lata i 1jés hugsanir sinar, en abyrgjast verdur hann peer fyrir
démi. Ritskodun og adrar samberilegar tAlmanir & tjaningarfrelsi ma aldrei i 16g leida.

Tjaningarfrelsi ma adeins setja skorour med 16gum i pagu allsherjarreglu eda 6ryggis
rikisins, til verndar heilsu eda sidgaedi manna eda vegna réttinda eda mannords, annarra,
enda teljist paer naudsynlegar og samrymist lydradishefdum.

17. 1 XXV. kafla almennra hegningarlaga, nr. 19/1940, sem ber
fyrirs6gnina ,,/Frumeidingar og brot gegn fridhelgi einkalifs,” er ad finna
eftirfarandi akveedi, sem hér eiga vio:

235. gr.

,,Ef madur drottar ad 6drum manni einhverju pvi, sem verda myndi virdingu hans til
hnekkis, eda ber slika addrottun 1t, pa vardar pad sektum eda fangelsi allt ad 1 ari.”

236. gr.

»3¢ @erumeidandi addrottun hofo 1 frammi eda borin Ut gegn betri vitund, pa vardar
pad fangelsi allt ad 2 arum.
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Sé addrottun birt eda borin Gt opinberlega, enda pott sakaraberi hafi ekki haft
sennilega astedu til ad halda hana rétta, pa vardar pad sektum eda fangelsi allt ad 2
arum.“

241. gr.

N meidyrdamali ma dema ovidurkvemileg ummeli dmerk, ef sa krefst pess, sem
misgert var vido. Deema ma pann, sem sekur reynist um @rumeidandi addréttun, til pess
ad greida peim, sem misgert var vid, ef hann krefst pess, hefilega fjarhaed til pess ad
standast kostnad af birtingu déms, atridisorda hans eda forsendna jafnframt, eftir pvi
sem asteeda pykir til, i opinberu bladi eda riti, einu eda fleirum.

242. gr.

,»Brot pau, sem i pessum kafla getur, skulu szta saksokn svo sem hér segir:

3. Mal 1t af 68rum brotum getur sa einn h6fdad, sem misgert er vid.*

18. 1. mgr. 26. gr. skadabdtalaga nr. 50/1993 er svohljédandi:
“Heimilt er ad lata pann sem:
a. af &setningi eda stdrfelldu galeysi veldur likamstjéni eda

b. dbyrgd ber & 6logmaetri meingerd gegn frelsi, fridi, &ru eda persénu annars manns
greida miskabeetur til pess sem misgert var vid.

19. 3. mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991, um medferd einkamala, er
svohljédandi:

99eee

NG vinnur adili mal ad nokkru og tapar pvi ad nokkru eda veruleg vafaatridi eru i mali,
0g ma pa dema annan adilann til ad greida hluta malskostnadar hins eda lata hvorn
beirra bera sinn kostnad af malinu. Eins ma fara ad ef peim sem tapar mali hvorki var
né matti vera kunnugt um pau atvik sem rédu Grslitum fyrr en eftir ad mal var hofoad.

113

LAGAATRIDI

I. MEINT BROT GEGN 8. GR. MANNRETTINDASATTMALANS

20. Kearandi taldi ad med démi Haestaréttar 18. desember 2014 hefdi verid
brotid gegn rétti hans til fridhelgi einkalifs, sem varinn er med 8. gr.

sattmalans. Videigandi akvadi eru svohljodandi:
»1. Sérhver madur a rétt til fridhelgi einkalifs sins [og] fjolskyldu ...

2. Opinber stjérnvold skulu eigi ganga & rétt pennan nema samkvaemt pvi sem 16g meela
fyrir um og naudsyn ber til i lydreedislegu pjodfélagi vegna pjddardryggis, almannaheilla eda
efnalegrar farsaldar pjédarinnar, til pess ad firra glundroda eda glaepum, til verndar heilsu
manna eda sidgadi eda réttindum og frelsi annarra.”
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21. Rikid motmelti pessum malatilbinadi.

Meodferdarhafi

22. Ad mati domstolsins er keera pessi ekki augljoslega illa igrundud i
skilningi a-lidar 3. mgr. 35. gr. mannréttindasattmalans. Ennfremur telur
domstollinn ad han sé ekki 6medferdarheaf & neinum 6drum forsendum. Hun
verdur pvi ad teljast medferdarheef.

B. Malsastedur

1. Sjénarmid adila

(a) Keerandi

23. Kerandi taldi ad med akvordun hinna innlendu démstola ad dema
honum ekki beetur og malskostnad hefdi verid brotid gegn rétti hans
samkvaemt 8. gr. mannréttindasattmalans. Taldi hann ad hann pyrfti ekki ad
seeta pvi ad vera kalladur naudgari an pess ad hafa verid sakfelldur fyrir slikt
brot. Ad mati keeranda leiddi pad af nidurstédum hinna innlendu démstola ad
hver sem er metti kalla hann naudgara i meltu eda ritudu mali an pess ad
hann geeti borid hond fyrir hofud sér.

24. Keaerandi taldi ennfremur ad hann hefdi engin raunhaef Grreedi til pess
ad standa vord um réttindi sin an pess ad verda fyrir verulegu fjarhagslegu
tjoni og ad af peim sokum nyti hann ekki lagmarksverndar pess réttar sem
kvedid veeri & um i 8. gr. manréttindasattmalans. Karandi métmelti peirri
stadhaefingu rikisins ad st akvoroun Haestaréttar ad deema honum ekki baetur
og mélskostnad hefdi verid fyrirsjaanleg i 1j6si ddmvenju i malum af pessum
toga, par sem ummaeli eru deemd daud og 6merk.

(b) Rikid

25. Rikid taldi ad hinir innlendu domstélar hefdu beitt vidmidum sem
samraeemdust peim meginreglum sem felast i 8. gr. mannréttindasattmalans
eins og peer hafa verid talkadar i ddomum Mannréttindadomstolsins og ad
begar vegin hefdu verid saman hin gagnstedu réttindi sem verndar njéta
samkvemt 8. og 10. gr. sattmalans hefdi pad verid gert & grundvelli
meginreglna, sem proast hafa med fordemum Mannréttindadémstolsins. |
ljosi pess, og med hlidsjon af ndndarreglunni og svigrdmi innlendra démstola
til mats, taldi rikid ad su dkvordun Haestaréttar ad dema kaeranda ekki baetur
og malskostnad hefdi ekki falid i sér roskun a réttindum keeranda i skilningi
8. gr. mannréttindasattmalans.

26. Rikid taldi ad med pvi ad ummaelin hefdu verid deemd daud og Omerk
hefdi friohelgi einkalifs keeranda notid fullnaegjandi verndar. Réskunin hefdi
ekki verid nagilega alvarleg til pess ad rettleetanlegt veeri eda naudsynlegt ad
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dema keeranda beetur eda malskostnad. ba hefdu ummaelin verid fjarlegd af
vefnum pegar keerandi hefdi krafist pess.

27. Rikio benti & ad ekki veeru alltaf deemdar baetur samkveemt 1. mgr. 26.
gr. skadabotalaga i malum par sem brot teldist hafa verid framid gegn peim
réttindum sem um ra&dir, og ad pegar slikar batur veeru demdar veeri
fjarhaedin ad jafnadi 1ag. Ad pvi er vardar malskostnad taldi rikid ad akvordun
Haestaréttar hefdi i 1josi nidurstédu malsins verid i fullu samraemi vid 3. mgr.
130. gr. laga um medferd einkamala.

28. Rikid benti & ad mélsatvik i pessu mali vaeru frabrugdin malsatvikum
i mali Kahn gegn byskalandi, nr. 16313, 17. mars 2016. Sidarnefnda malid
hefdi vardad endurtekna birtingu mynda af bérnum fraegs knattspyrnumanns
pratt fyrir allsherjarbann vid birtingu sem lagt hafdi verid a af domstoli. |
pessu mali hefdu ummeelin hins vegar ekki verid vidhofd af fjolmidlum eda
fréttamonnum eda verid lidur i bladamali: um hefdi verid ad reda einn
einstakling sem tekid hefdi patt i almennri umraedu um keranda, sem er vel
bekktur einstaklingur, og birt athugasemdir & Facebook-sidu innan um
hundrud eda pasundir annarra ummeela. Taldi rikid ad keerandi hefdi i eigin
nafni, og einkum og sér i lagi undir nafni hinnar mjoég svo opinberu imyndar
sinnar, haldid uppi umreedu um maélefni vardandi jafnrétti, sem hefdi valdid
uppnami, umraedum og deilum & almennum vettvangi.

2. Alit domstolsins

(a) Urlausnarefnio

29. Démstollinn veitir pvi athygli ad i domi sinum 18. desember 2014
stadfesti Haestiréttur nidurstddu héradsdéms og taldi ad ummeeli X um
keeranda veeru eerumeidandi og lysti pau daud og 6merk, par sem pau felu i
sér brot gegn fridhelgi einkalifs hans. Rétturinn deemdi keeranda hins vegar
ekki beetur eda malskostnad.

30. Urlausnarefnid i pessu mali er pvi ekki hvort keerandi hafi notid
verndar gegn 6umdeildu broti gegn rétti hans til fridhelgi einkalifs, heldur
hvort st vernd sem hann naut, pad er ad segja 6merking hinna umdeildu
ummeela, hafi verid fullnsegjandi i ljési 8. gr. mannréttindasattmalans eda
hvort einungis akvérdun um ad deema keeranda miskabeetur og méalskostnad
hefdi neagt til pess ad veita rétti hans til fridhelgi einkalifs tilskilda vernd
samkveemt 8. gr. sattmalans.

(b) Meginreglur

31. Rétturinn til verndar mannordi manns fellur undir 8. gr.
mannréttindasattmalans sem pattur i réttinum til fridhelgi einkalifs, jafnvel
bott vidkomandi sé gagnryndur i opinberri umraedu (sja Pfeifer gegn
Austurriki, nr. 12556/03, 35. mgr., ECHR 2007-XIl, og Petrie gegn italiu, nr.
25322/12, 39. mgr., 18. mai 2017). Hid sama & vid um heidur manns (Sanchez
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Cardenas gegn Noregi, nr. 12148/03, 38. mgr., 4. oktober 2007, og A gegn
Noregi, nr. 28070/06, 64. mgr., 9. april 2009).

32. Til pess ad 8 gr. komi til alita parf atlagan gegn persénulegum heidri
og @ru hins vegar ad na tilteknu alvarleikastigi og vera med peim hetti ad
han skerdi getu vidkomandi til pess ad njota réttar sins til fridhelgi einkalifs
(sja m.a. Axel Springer AG gegn Pyskalandi [GC], nr. 39954/08, 83. mgr., 7.
februar 2012, og Med:lis Islamske Zajednice Brcko o.fl. gegn Bosniu og
Hersegdvinu [GC], nr.17224/11, 76. mgr., 27, juni 2017).

33. Tilgangurinn med 8. gr. er ad kjarna til ad vernda einstaklinginn gegn
gerraedislegri ihlutun af halfu opinberra yfirvalda. Akvadid leggur hins vegar
ekki einungis pa skyldu & herdar rikinu ad fordast slika ihlutun: til vidbotar
peirri skyldu, sem fyrst og fremst er neikveed, eru jakveaedar skuldbindingar,
sem mida ad pvi ad vernda med virkum hetti fridhelgi einkalifs eda
fjolskyldulifs. Slikar skuldbindingar kunna ad kalla & radstafanir sem mida ad
pbvi ad tryggja virdingu fyrir einkalifi, jafnvel i samskiptum einstaklinga sin &
milli (sja m.a. Airey gegn Irlandi, 9. oktéber 1979, 32. mgr., A-deild nr. 32,
og Soderman gegn Svipj6d [GC], nr. 50786/08, 78. mgr., ECHR 2013).

34. Domstollinn vekur athygli @ pvi ad til pess ad uppfylla virka
skuldbindingu sina til pess ad vernda rétt eins manns samkvaemt 8. gr. kann
rikid ad purfa ad skerda ad einhverju marki réttindin sem 6drum manni eru
tryggd med 10. gr. begar fario er yfir naudsyn slikrar skerdingar i
lyoraedislegu pjoodfélagi ,.til verndar mannordi eda réttindum annarra® kann
domstollinn ad purfa ad ganga ar skugga um hvort innlend yfirvold hafi geett
sanngjarns jafnveegis vid verndun tveggja gilda sem tryggd eru med
mannréttindasattmalum en kunna ad stangast & i tilteknum malum, pad er ad
segja annars vegar tjaningarfrelsi, sem nytur verndar samkvaemt 10. gr., og
hins vegar fridhelgi einkalifs, sem leidir af 8. gr. (sja m.a. Bédat gegn Sviss
[GC], nr. 56925/08, 74. mgr., ECHR 2016).

35. Valid a adferd til pess ad tryggja ad ekki sé brotid gegn 8. gr. ad pvi
er vardar samskipti adila sin @ milli fellur ad meginreglu til innan svigrams
adildarrikja til mats. I pessu sambandi er bent & ad til eru mismunandi adferdir
til pess ad tryggja ,,fridhelgi einkalifs* og edli skyldu rikisins veltur & peim
tiltekna peetti einkalifs sem um redir (sja m.a. Petrie gegn Italiu,
nr. 25322/12, 41. mgr., 18. mai 2017). begar vidleitni landsyfirvalda til pess
ad leita jafnveegis milli réttinda samkvemt 8. og 10. gr. manréttinda-
sattméalans hefur verid i samraemi vid viomidanir sem fram koma i domum
mannréttindadomstoélsins pyrfti domstéllinn ad hafa rika &staedu til pess ad
setja eigin sjonarmid i stad sjonarmida innlendra domstola (sja MGN Limited
gegn Bretlandi, nr. 39401/04, 150. og 155. mgr., 18. jandar 2011, Axel
Springer AG, sja tilvisun ad framan, 88. mgr., og Von Hannover gegn
pyskalandi (nr. 2) [GC], nr. 40660/08 og 60641/08, 107. mgr., 7. febrdar
2012).

36. AOd pvi er vardar miskabatur i malum sem varda brot gegn fridhelgi
einkalifs hefur domstéllinn talid ad polandi brots geti ekki litid svo & ad brotid
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hafi verid gegn 8. gr. mannréttindasattmalans hafi honum ekki verid demd
tiltekin fjarhaed i miskabaetur (sja Mertinas og Mertiniené gegn Lithaen
(&kv.), nr. 43579/09, 51. mgr., 8. névember 2016 og, ad breyttu breytanda,
Kahn gegn Pyskalandi, sja tilvisun ad framan, 75. mgr.). Adildarriki
Evrépuradsins kunna ad hafa mismunandi reglur um malefni sem varda beetur
fyrir miska og akvoroun takmarkana & fjarhaedir er ekki i sjalfu sér
6samrymanleg virkri skyldu rikis samkveemt 8. gr. mannréttindasattmalans
(sja Mertinas og Mertiniené gegn Lithaen (akv.), sja tilvisun ad framan, 51.
mgr.). Hins vegar mega slikar takmarkanir ekki vera til pess fallnar ad svipta
vidkomandi einstakling fridhelgi einkalifs sins og par med raunverulegu
inntaki fridhelginnar (sja Biriuk gegn Lithaen, nr. 23373/03, 45. mgr., 25.
november 2008 og Armoniené gegn Lithden, nr. 36919/02, 46. mgr., 25.
névember 2008).

37. A0 pvi er vardar malskostnad hefur démstollinn talid ad st akvéroun
ad greida slikan kostad megi ekki vera 6sanngjorn eda 6hofleg (sja Frisk og
Jensen gegn Danmork, nr. 19657/12, 78. mgr., 5. desember 2017 og
MGN Limited gegn Bretlandi, sja tilvisun ad framan, 219. gr.; sj4 einnig
Klauz gegn Kréatiu, nr. 28963/10, 97. mgr., 18. jali 2013, en i 6dru
samhengi).

(b) Gildi pessara meginreglna fyrir fyrirliggjandi mal

38. [ pessu mali téldu hinir innlendu démstélar ad ummaelin hefdu verid
gerumeidandi og demdu pau daud og 6merk. Hins vegar téldu peir ekki ad
roskunin geefi tilefni til pess ad gera X ad greida keeranda miskabetur og
kostnadinn af pvi ad birta dominn i dagbladi. 1 roksemdafeerslunni fyrir
nidurstddu sinni, sem stadfest var af Haestarétti, tok héradsdomur mid af fyrri
hattsemi keranda, hinu almenna ordspori sem hann hafdi aunnid sér, efninu
sem hann hefdi latid fra sér fara og innihaldi pess, sem oft veeri tviraett og
ograndi og metti skilja sem hvatningu til kynferdilegs ofbeldis, dreifingu
athugasemdarinnar a Facebook-sidu innan um hundrud eda pusundir annarra
athugasemda, og peirri stadreynd ad stadhafingarnar voru fjarlegdar af X um
leid og beidni pess efnis barst frd keranda. Héradsdomur taldi, eins og
Hestiréttur sidar stadfesti, a0 kerandi hefdi ,,fengid hlut sinn réttan med
fullnegjandi haetti* med Omerkingu ummalanna (sja 13. mgr. hér ad framan).

39. A0 pvi er vardar synjun pess ad dema keranda miskabatur vekur
domstéllinn athygli & pvi ad innlendum doémstolum ber akvedid svigram til
mats pegar &kvardad er til hvada Grbdta skuli gripid ef komist er ad peirri
nidurstddu & innlendum vettvangi ad brot hafi att sér stad gegn fridhelgi
einkalifs (sj& Mertinas, sj& hér ad framan, 51. mgr.). Med 6drum ordum getur
akvoroun um ad deema ekki beetur ekki i sjalfu sér talist brjéta gegn 8. gr.
mannréttindasattmalans. Hins vegar mun domstollinn i yfirferd sinni kanna
hvort hinir innlendu démstélar hafi greint sérstakar adsteedur malsins, par
med talid edli og alvarleika brotsins, svo og hattsemi kaeranda. A peim grunni,
og einkum og sér i lagi i ljési nidurstadna héradsdéms, eins og peer eru
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reifadar hér ad framan (sja 38. mqr.), telur domstéllinn ad ekki verdi litid svo
& ad verndin sem veitt var keeranda af halfu hinna islensku domstola, sem
toldu ad drottad hefdi verid ad honum og émerktu ummeelin, hafi ekki verid
virk eda fullnaegjandi ad pvi er vardar virka skyldu rikisins, eda ad med peirri
akvordun ad deema honum ekki baetur hafi keerandi verid sviptur rétti sinum
til mannords og allt inntak réttarins samkveaemt 8. gr. mannréttindasattmalans
par med ad engu haft.

40. AOd pvi er vardar malskostnad horfir domstollinn til pess ad hinir
innlendu domstdlar komust ad peirri nidurstédu & grundvelli 3. mgr. 130. gr.
laga um medferd einkaméla ad hvor adili um sig skyldi bera eigin
malskostnad i 1josi malalykta og malsatvika i heild. I pessu sambandi horfir
domstollinn sérstaklega til pess ad jafnvel pott innlendu démstolarnir heféu
fallist & ad lysa hin umdeildu ummeeli daud og 6merk féllust peir ekki & allar
krofur kaeranda. 1 1j6si pess er ekki unnt ad halda pvi fram ad hinir innlendu
domstdlar hafi afgreitt alitamalid um malskostnad med peim heatti ad pad geti
talist 6sanngjarnt eda 6hoflegt.

41. Pessi atridi negja domstolnum til ad komast ad peirri nidurstddu ad
hin innlendu yfirvold hafi ekki brugdist virkum skyldum sinum gagnvart
keeranda, heldur veitt honum fullngegjandi vernd samkvemt 8. grein
mannréttindasattmalans. Pvi er ekki um ad raeda brot gegn peirri grein.

AF PESSUM SOKUM HEFUR DOMURINN KOMIST AP
PEIRRI EINROMA NIDURSTOPU

1. ad keeran se tek til medferdar,
2. ao ekki hafi verid brotid gegn 8. gr. mannréttindasattmalans.

Gert & ensku og tilkynnt skriflega hinn 17. juli 2018 i samraemi vid 2. og
3. mgr. 77. gr. reglna domstalsins.

Stanley Naismith Paul Lemmens
Ritari Forseti



