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MALSATVIK

Kerandi, Bjorn Gudni Gudjonsson, er islenskur rikisborgari, feeddur
1950, og byr i Kaldrananeshreppi. A pvi timabili sem um reedir, i april og
mai 2003, var hann skradur med logheimili ad Bakkagerdi, i nagrenni
Drangsness, sem er kauptin a nordvesturhorni Islands. Ragnar
Adalsteinsson, 16gmadur i Reykjavik, kom fram fyrir hans hond gagnvart



GUDJONSSON v. ICELAND DECISION 2

démstélnum. I fyrirsvari fyrir rikisstjorn Islands var umbodsmadur hennar,
Porsteinn Geirsson, fra doms- og kirkjumalaraduneytinu.

A. Malavextir

Atvik malsins, eins og pau voru 16gd fram af malsadilum, eru i
samantekt sem hér segir:

Keera pessi a sér reetur i sakamali sem hofdad var gegn keeranda fyrir
fiskveidibrot med pvi ad hafa veitt grasleppu a tilteknum doégum 1 april og
mai 2003 i netlogum jardarinnar Bjarnarness i Kaldradarneshreppi a
Vestfjoroum. A peim tima var hann einn sex eigenda jardarinnar. Systir
hans, tveir breedur — p.4& m. Gudmundur Heidar Gudjonsson (GHG) — og
keerandi attu hvert um sig 12,5% eignarinnar, en hinn helmingur hennar
var i eigu tveggja annarra manna. Keerandi og systkini hans hofou eignast
hluti sina 1 jordinni sem gjof fra fodur peirra, GG, samkvaemt afsali pess
efnis dagsettu 16. agast 1999.

GG hafdi adur att batinn Seefinn ST 34, sem fengid hafdi uthlutad
veidileyfi fyrir grasleppu a grundvelli laga um stjorn fiskveida og
reglugerdar sem gildir um slik leyfi. GG hafdi notad batinn Seefinn ST 34 til
grasleppuveida sidan 1987, og hinn 1. jantar 1991 var batnum tuthlutad
leyfi til hrognkelsaveida samkvaemt nyju kerfi pegar fiskveidilog toku gildi.
Hinn 1. april var petta grasleppuveidileyfi flutt frd Seefinni ST 34 til annars
bats, Divu ST 18 (6715), sem einnig var i eigu GG. Hinn 18. jantar 2002
seldi hann Divu til félagsins Innra-Ness asamt 6llum veidileyfum; jafnframt
var tekid sérstaklega fram ad Oll veidireynsla batsins skyldi vera eign
kaupandans. Kaupverdid var prjar milljonir kréna. I afsalinu var GHG
tilgreindur sem eigandi alls hlutafjar i Innra-Nesi.

Grasleppuveidileyfid sem um reedir var aftur flutt hinn 12. mars 2002,
og tilheyrir nt batnum Seevari Gudjons ST 45 (2032), sem einnig er 1 eigu
fyrirteekis GHG, Innra-Nesi.

Vorid 2003 starfadi keerandi i Reykjavik. Pegar dr6 tr vinnu hja honum
og tekjur hans minnkudu, eignadist hann nyjan 5,60 m bat og hof
grasleppuveidar fra Bjarnarnesi 1 april 2003.

Hinn 10 jani 2003 leiddi athugun veidieftirlitsmanna 1 Fiskvinnslunni
Drangi ehf. i Drangsnesi 1 ljos feerslur i vigarskyrslur fyrirtaekisins sem
syndu ad baturinn Seefinnur ST 34 hefdi landad neerri tveimur tonnum af
grasleppuhrognum 1 april og mai, sem Fiskvinnslan hefdi keypt af honum.
Hinn 11. juni vitjudu eftirlitsmennirnir keeranda ad Bakkagerdi. P4 kom 1
ljos ad baturinn Seefinnur ST 34, sem var i eigu fodur keeranda, 14 & hvolfi
uppi 4 purru landi og i hans stad var kominn plastbaturinn sem keerandi
hafdi fest kaup 4 um vorid.
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Hinn 8. mars 2004 gaf syslumadurinn & Holmavik ut dkeeru a4 hendur
keeranda vegna brota a fiskveidilogum med pvi ad hafa, & nanar
tilgreindum dégum 1 april og mai, veitt grasleppu a dskradum bat sinum
an almenns leyfis til veida i atvinnuskyni og an leyfis til hrognkelsaveida;
grasleppuaflinn skiladi 1.880,5 kg af grasleppuhrognum, sem hann hafdi
selt Fiskvinnslunni Drangi ehf. i Drangsnesi { andstédu vio 4. gr. laga nr.
38/1990, um stjorn fiskveida, 7. gr. laga nr. 79/1997, um veidar i
fiskveidilandhelgi Islands (héreftir ,16gin frd 1997“), og 1. gr. reglugerdar
nr. 129/2003 um hrognkelsaveidar. Rikissaksoknari krafdist pess ad
keerandi yrdi deemdur til refsingar fyrir pessi brot og ad honum yrdi gert ad
seta upptoku dvinnings af brotum sinum.

Kerandi visadi til pess fyrir sitt leyti a0 eigendur jarda sem liggja ad sjo
eigi einkarétt 4 pvi ad veida grasleppu innan netlaga, par sem pau veeru
6adskiljanlegur hluti busins og ad eigendur hefou ekki verid sviptir
eignarrétti sinum ad netlogum. A0 mati hans beeri ad talka dkveaedi pess
efnis ad fiskveidilandhelgin (2. gr. laga um veidar i fiskveidilandhelgi
[slands, héreftir “16gin fra 1997”) skuli na fra fjorubordi ad ytri morkum
efnahagslogsogu islands med hlidsjon af réttindum sem fyrir veeru og ekki
hefdu verid tekin af pratt fyrir skilgreiningu i almennum logum. 7. gr.
laganna fra 1997 beeri ad talka pannig ad tillit veeri tekid til rikari réttinda
annarra adila, sem i gildi voru adur en 16gin toku gildi; ad 6drum kosti
hefdi purft ad taka fram ad logunum veeri etlad ad ganga framar en
eignarréttindi, sem nytu verndar samkveemt 72. gr. stjérnarskrarinnar.

Ekki var um pad deilt ad keerandi hefdi veitt grasleppu an leyfis innan
netlaga Bjarnarness & peim dogum sem tilgreindir voru i dkeeruskjalinu.
Ekki var heldur um pad deilt ad hann veaeri medeigandi ad jordinni og ad
hann hefdi fengid leyfi annarra medeigenda til pess ad veida grasleppu
innan netlaga jardarinnar.

Hinn 28. september 2004 demdi Héradsdomur Vestfjarda keeranda
fyrir brotin og var honum gert ad greidoa 400.000 kronur { sekt til rikissjods,
en seeta ella fangelsi { 45 daga. Ennfremur var gert uppteekt jafnvirdi 1.880,5
kg af grasleppuhrognum, sem keerandi hafdi aflad, kr. 730.320. Til vidobotar
var honum gert a0 greida allan sakarkostnad.

[ démi héradsdéms eru eftirfarandi forsendur lagdar til grundvallar:

,Me0 pvi ad ekki er annad sannad, verdur stadheefing akeerda um ad hann
hafi veitt alla grasleppuna i netldogum greindrar jardar 16gd til grundvallar.

Fra fornu fari hefur verid kvedid & um rétt landeigenda til veidi i netlogum
hér & landi. T Gragas er tekid fram ad allir menn eigi ad veida fyrir utan netlog
ad osekju ef vilja og par séu netlog utast 1 see er selnet standi grunn, tuttugu
moskva djapt, af landi eda af skeri og komi flar upp ur sjéonum ad fjoru pa er
pinur stendur grunn. I 2. kapitula rekabalks Jénsbokar var tekid fram ad allir
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menn attu ad veida fyrir utan netldg ad dsekju, en pad veeru netlog yst, er
selndt steedi grunn 20 moskva djup ad fjoru og keemu pa flar upp ur sjo.

Nyijustu 4dkveedi 1 islenskum l6gum um netldég er ad finna i 16gum nr.
81/2004, en samkveemt 2. gr. peirra merkja netldg i peim vatnsbotn 115 metra
ut fra bakka stoduvatns sem landareign liggur ad, svo og sjavarbotn 115 metra
at fra storstraumsfjorubordi landareignar. Netlog eru skilgreind 4 sama hatt i
1. gr. laga nr. 64/1994. I 8. gr. peirra laga er kvedid 4 um ad landeigendur eigi
einir rétt til dyraveidi 4 landareign sinni. Samkvaemt somu grein eiga adrir en
landeigendur ekki rétt til dyraveida i efnahagslogsogu Islands nema utan
netlaga.

[ forsendum doms Heestaréttar [slands, sem er ad finna & bls. 2518 1
domsafni réttarins 1996 er rakid ad vid setningu veiditilskipunar 1849 hafi sagt
svo i 1. gr. ad 4 Islandi skyldu padan 1 fra jardeigendur einir eiga dyraveidi og
fugla nema tilskipunin kveedi 60ruvisi 4. Pa hafi jafnframt verid tekid fram i 21.
gr., ad allar greinar laga um fiskveidar og hvalveidar, sem ekki veeri breytt med
tilskipuninni, skyldu fyrst um sinn standa 6raskadar. Alyktar rétturinn ad ekki
verdi talid ad akveedi 3. gr. tilskipunarinnar um rétt landeiganda til veidi 60
fadma a haf ut fra stérstraumsfjorumali hafi falid { sér annan og rymri rétt
landeiganda til veida en pann sem kvedid var a um i upphafsakvaedi
tilskipunarinnar.

ba segir i forsendum sama déms ad af fornlogum verdi ekki radio, ad
netlog 1 sjo hafi verid talin had somu eignarradum fasteignareigenda og landid
fyrir ofan. Med sidari tima 16ggjof hafi eigendum fasteigna ekki heldur verid
veittar allar somu eignarheimildir yfir netlogum i sjo, sem peir njota yfir
fasteignum, er ad peim liggi. Med 16ggjof eftir setningu nefndrar tilskipunar
hafi fasteignareigendum ekki med 6tvireedum heetti verid veittur einkaréttur til
veidi sjavarfiska 1 netldgum sem midist vid fjarleegd fra storstraumsfjorumali.
Akvaedi 2. kapitula Jonsbokar um afmorkun netlaga sem midist vid sjavardypi
hafi ekki heldur verid felld ar gildi med akvoérdun loggjafans, poétt pau hafi
ekki verid tekin upp i atgafu lagasafns 1919 og eftir pad.

Pott pannig sé ekki skyrt i 16gum hvort fasteignareigendur eigi allar sému
heimildir 1 netlogum og & landinu fyrir ofan og hvort réttur peirra til veidi
sjavarfiska skuli midast vid fjarleegd fra landi eda sjavardypi, verdur ad lita til
pess ad ekki liggur fyrir ad akeerdi hafi veitt grasleppuna 4 meira dypi en tekio
er fram 1 2. kapitula rekabalks Jonsbdkar. Verdur hér midad vid akveedi
kapitulans um ad landeigandi eigi veidar allar 1 netlogum og 1 fjérunni.

Samkveemt 2. mgr. 2. gr. laga nr. 79/1997 telst hafsvaedid fra fjorubordi ad
ytri morkum efnahagslogsogu Islands til fiskveidilandhelgi pess. Falla netlog
pvi innan fiskveidilandhelginnar. S6mu skilgreiningu er ad finna i 2. gr. laga
nr. 38/1990.

[ 1. gr. laga nr. 79/1996 er tekid fram ad tilgangur laganna sé ad studla ad
vidgangi og hagkveemri nytingu nytjastofna innan islenskrar
fiskveidilandhelgi og tryggja med pvi trausta atvinnu og byggd i landinu.
Sama loggjafarmarkmid er ad finna i 1. gr. laga nr. 38/1990, par sem einnig er
tekid fram ad nytjastofnar 4 fslandsmidum séu sameign islensku pjédarinnar.
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bratt fyrir framangreind réttindi landeigenda i netldogum og med hlidsjon
af domi Heestaréttar 1 mali nr. 12/2000, sem birtur er i démasafni réttarins pad
ar 4 bls. 1534, verdur ekki fallist 4 pad ad loggjafanum sé oheimilt ad vernda
nytjastofna i fiskveidilandhelginni og studla ad hagkveemri nytingu peirra med
pvi ad banna landeigendum veidar tr peim innan netlaga sem utan nema med
sérstoku leyfi. Akeerdi, sem hafdi leyfi landeiganda til grasleppuveida innan
netlaga, vard pvi samt sem adur ad hlita banni 1. mgr. 7. gr. laga nr. 79/1997
vid grasleppuveidum nema med sérstoku leyfi Fiskistofu. [ 2. gr. reglugerdar
nr. 129/2002 um hrognkelsaveidar er tekid fram ad skilyrdi til ad fa slikt leyfi sé
ad hafa einnig leyfi til veida i atvinnuskyni.

Samkveemt ofansdgou braut akeerdi gegn akveedi 4. gr. laga nr. 38/1990,
sem bannar veidar i atvinnuskyni vid fsland 63rum en peim sem hafa fengid til
pess almennt veidileyfi og hefur unnid sér til refsingar samkveemt 25. gr. sému
laga, sbr. 12. gr. laga nr. 85/2002 og 27. gr. laga nr. 57/1996. Pa vardar hattsemi
hans vid 7. gr. laga nr. 79/1997 og 1. gr., sbr. 12. gr. reglugerdar nr. 129/2002,
sbr. 17. gr. laga nr. 79/1997.”

Kerandi afryjadi dominum til Heestaréttar, sem stadfesti héradsdom ad
fullu hinn 28. april 2005 og deemdi keeranda til pess ad greida allan
afryjunarkostnad malsins.

B. Videigandi landsldg og réttarframkvaemd

[slensk 16g um réttindi landeigenda ad pvi er vardar veidar a fiski,
fuglum, hval og sel, svo og um eignarhald 4 reka i netldgum peirra, er ad
finna i eftirfarandi dkveedum (ekki er deilt um mismunandi skilgreinar laga
a morkum netlaga i pessu mali).

[J6nsbok, sem er fré arinu 1281, segir { 2. kapitula rekabélks:

,Landeigandi a og [hval sem skot, eda merktur skutull, er i...] og vogrek
allt, og hvali pa alla er fyrir ménnum hlaupa a land og veidar allar i netlogum
og 1 fjorunni.”

[ tilskipun um veidi & [slandi fra 20. jini 1849 eru eftirfarandi dkveedi:

L. gr.

,A Tslandi skulu hédan i fra jardeigendur einir eiga dyraveidi [og fugla]
nema O0ruvisi sé dkvedid i tilskipun pessari. Svo skulu og veidiitok pau, er
menn hafa fengid ad 16gum fyrir utan landareign sina, standa 6roskud ad
ollu.”

3. gr.
... a eigandi veidi a haf at, 60 fadma fra stérstraumsfjorumali, og eru pad
netlog hans.”
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Samkveemt 11. gr. tilskipunarinnar teljast dyraveidar i landi annarra 4n
heimildar eda veidar i netldgum peirra l6gbrot og varda sektum.

1. og 2. mgr. 8. gr. laga nr. 64/1994, um vernd, fridun og veidar & villtum
fuglum og villtum spendyrum, eru svohljodandi:

,Ollum {slenskum rikisborgurum, svo og erlendum rikisborgurum med
16gheimili hér a landi, eru dyraveidar heimilar i almenningum, & afréttum utan
landareigna logbyla, enda geti enginn sannad eignarrétt sinn til peirra, og i
efnahagslogsogu Islands utan netlaga landareigna. Skulu peir hafa aflad sér
leyfis til pess samkvaemt 16gum pessum og reglum settum samkveemt peim.

Landeigendum einum eru heimilar dyraveidar og radstdfunarréttur peirra
a landareign sinni nema 16g meeli 6druvisi fyrir.”

Samkvaeemt rikisstjorninni hoéfdu fyrrnefnd dkveedi, einkum akveedi
Jonsbokar, verid tulkud a pa leid ad eignarhald a netlogum 1 sjonum veitti
landeiganda einkarétt 4 veidoum af 6llu tagi, p.m.t. fiskveidum. Hins vegar
takmorkudust pessi réttindi, ad pvi leyti sem petta mal vardar, af peim
lagadkveedum sem greinir hér ad nedan.

[ 16gum nr. 38/1990, um stjorn fiskveida (hér eftir ,16gin fra 1990”),
fyrstu heildarloggjof Islendinga um fiskveidistjornun, eins og pau voru a
peim tima sem um reedir (16g nr. 116/2006 komu i peirra stad an efnislegra
breytinga) er ad finna eftirfarandi dkveedi sem malid varda:

L. gr.

,Nytjastofnar & fslandsmidum eru sameign islensku pjédarinnar Markmid
laga pessara er ad studla ad verndun og hagkveemri nytingu peirra og tryggja
med bvi trausta atvinnu og byggd i landinu. Uthlutun veidiheimilda
samkveemt 16gum pessum myndar ekki eignarrétt eda dafturkallanlegt forreedi
einstakra adila yfir veidiheimildum.”

2. gr.

,Til nytjastofna samkvemt ldgum pessum teljast sjavardyr, svo og
sjavargréour, sem nytjud eru og kunna ad verda nytjud i islenskri
fiskveidilandhelgi og sérlog gilda ekki um.

Til fiskveidilandhelgi fslands telst hafsveedid fra fjorubordi ad ytri morkum
efnahagslogsogu Islands eins og hun er skilgreind 1 16gum nr. 41 1. juni 1979,
um landhelgi, efnahagslogsogu og landgrunn.”

4. gr.
,Enginn ma stunda veidar i atvinnuskyni vid Island nema hafa fengid til
pess almennt veidileyfi. Veidileyfi pessi skulu gefin ut til ars 1 senn.”
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5. gr.

,Vi0 veitingu leyfa til veida i atvinnuskyni koma adeins til greina pau
fiskiskip sem hafa haffeerisskirteini og skrasett eru 4 skipaskra
Siglingastofnunar fslands eda sérstaka skra stofnunarinnar fyrir bata undir 6
metrum. Skulu eigendur peirra og ttgerdir fullneegja skilyrdum til ad stunda
veidar { fiskveidilandhelgi fslands sem kvedid er 4 um i 16gum um fjarfestingu
erlendra adila i atvinnurekstri og i 16gum um veidar og vinnslu erlendra skipa
i fiskveidilandhelgi fslands. A sama fiskveidiari er adeins heimilt ad veita
fiskiskipi eina gerd leyfis til veida 1 atvinnuskyni, p.e. veidileyfi med almennu
aflamarki, veidileyfi med porskaflahamarki, sbr. akveedi til bradabirgda I i
16gum pessum, veidileyfi med aflamarki sem tthlutad er samkveemt akvaedi til
bradabirgda II 1 logum pessum (krokaaflamarki) eda veidileyfi med
soknardogum.”

6.gr.a
,Heimilt er an sérstaks leyfis ad stunda fiskveidar 1 tomstundum til eigin
neyslu. Slikar veidar er einungis heimilt ad stunda med handferum an
sjalfvirknibinadar. Afla, sem veiddur er samkveaemt heimild i pessari
malsgrein, er 6heimilt ad selja eda fényta a annan hatt. [...]”

25. gr.

,Brot gegn akveedum laga pessara, reglum settum samkveemt peim og
akveaedum leyfisbréfa varda sektum hvort sem pau eru framin af asetningi eda
galeysi. Sé um storfelld eda itrekud asetningsbrot ad raeda skulu pau ad auki
varda fangelsi allt ad sex arum.”

[ 63rum meginlogum, 16gum um veidar { fiskveidilandhelgi fsland, nr. 79/1997
(hér eftir “16gin fra 1997”), er m.a. a0 finna eftirfarandi akvaedi:

1. gr.
,Tilgangur laga pessara er ad studla ad vidgangi og hagkveemri nytingu
nytjastofna innan islenskrar fiskveidilandhelgi og tryggja med pvi trausta
atvinnu og byggd i landinu.”

2. gr.

,Til nytjastofna samkvemt l0gum pessum teljast sjavardyr, svo og
sjavargroour, sem nytjud eru og kunna ad verda nytjud i islenskri
fiskveidilandhelgi og sérlog gilda ekki um.

Til fiskveidilandhelgi fslands telst hafsveedid fra fjorubordi ad ytri morkum
efnahagslogsogu Islands eins og hun er skilgreind 1 1ogum nr. 41 1. juni 1979,
um landhelgi, efnahagslogsdgu og landgrunn.”

7. gr.
, Grasleppuveidar skulu hadar sérstoku leyfi Fiskistofu og eiga peir batar
einir kost a sliku leyfi sem rétt attu til leyfis a grasleppuvertidinni 1997
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samkveemt reglum par um. Radherra skal 1 reglugerd kveda nanar & um
skipulag grasleppuveida og veiditima samkveemt pessari malsgrein. Getur
radoherra m.a. akvedid ad leyfin séu bundin vid dkvedid sveedi og ad adeins
hljéti leyfi til veida a tilteknu sveedi skip sem skrad eru a pvi sveedi. Pa getur
radherra sett reglur um heimildir til flutnings leyfa til grasleppuveida milli
bata.”

17. gr.

,Brot gegn 00rum akveedum laga pessara, reglum settum samkveemt
1ogum pessum eda akvaedum leyfisbréfa varda sektum sem eigi skulu nema
leegri fjarheed en 400.000 kr. og ekki heerri fjarheed en 4.000.000 kr., eftir edli og
umfangi brots.”

Rikisstjornin bar ad krofuna i 7. gr. um sérstakt leyfi til veida &
grasleppu i atvinnuskyni hefdi adur verid ad finna 1 16gunum fra 1990 og
hefdi hun verio feerd padan. Samkvaemt skyringu voru forsendurnar fyrir
hinni sérstoku reglu i 7. gr. eftirfarandi:

I fyrri malsgrein pessarar greinar er lagt til ad grasleppuveidar verdi
hadar sérstokum leyfum og ad adeins peir eigi kost a leyfum sem rétt attu til
slikra leyfa samkvaemt gildandi reglum. I reglugerd nr. 58, 18. jantiar 1996, um
hrognkelsaveidar, er kvedid a um skipulag grasleppuveida hér vid land og
hvada batar eigi rétt til grasleppuleyfis. Hefur ttgafa leyfa verid takmorkud i
morg ar og er bundin vid pa adila sem veidar stundudu 4 tilteknu arabili.. Rétt
er ad nefna hér ao fiskifreedingar hafa ekki lagt til ad grasleppuveidarnar verdi
takmarkadar en hins vegar hefur pott asteda til ad setja takmarkanir a
veidarnar, fyrst og fremst vegna pess ad fjoldi smabata er ordinn slikur ad an
peirra geetu veidarnar farid algerlega ir bondunum a skommum tima. Hér ber
einnig ad lita til markadsadsteedna og réttar peirra manna sem stundad hafa
pessar veidar og sem vegna beirra hafa minni aflaheimildir i 6drum
fisktegundum. Reglugerd um hrognkelsaveidar hefur verid gefin Gt med stod i
2. mgr. 4. gr. [laganna fra 1990] en hér er lagt til ad skyrt verdi kvedid 4 um ad
veidarnar verdi leyfisbundnar og jafnframt um heimildir radherra til ad skipa
peim malum med peim heetti sem gert hefur verio til pessa.”

[ reglugerd nr. 129/2002, um hrognkelsaveidar (hér eftir
,reglugerdin fra 2002“) segir m.a.:
1. gr.
»Allar veidar & grasleppu 1 fiskveidilandhelgi [slands eru Sheimilar nema
a0 fengnu sérstoku leyfi Fiskistofu.”

2. gr.
»Adeins er heimilt ad veita peim batum leyfi til grasleppuveida, sem rétt
attu til slikra leyfa & vertidinni 1997, sbr. reglugerd nr. 58/1996, enda hafi peir
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leyfi til veida { atvinnuskyni (sbr. 16gin fra 1990). Oheimilt er ad veita batum,
sem eru steerri en 12 brl,, leyfi til grasleppuveida, hafi peir ekki haft leyfi til
veida 4 grasleppu vertidina & undan. Heimilt er ad binda tthlutun leyfa og
leyfi til grasleppuveida peim skilyrdum, sem purfa pykir, m.a. vardandi
skyrsluskil um veidarnar.”

4. gr.
,Vi0 solu bats, sem hefur leyfi til grasleppuveida, fylgir leyfid batnum
nema um annad sé samid i kaupsamningi.”

Med 60rum dkvedum reglugerdarinnar um hrognkelsaveidar var
fiskimidunum kringum Tsland skipt i sjo veidisveedi og var hvert leyfi
bundid vid dkvedid veidisveedi og veiditima. A flestum pessum sveedum
var veiditimabilid fra 20. april til 19. juli. T reglugerdinni voru frekari reglur
um  hdmarksfjolda  hrognkelsaneta 1 sj6, auk reglna um
lagmarksmoskvasteerd grasleppuneta.

[ 1. gr. laga nr. 57/1997, um umgengni um nytjastofna sjévar, segir ad
markmid laganna sé ad beeta umgengni um nytjastofna sjavar og studla ad
pvi ad peir verdi nyttir med sjalfbeerum heetti er tryggi til langs tima
hdmarksafrakstur fyrir islensku pjodina. Med 16gunum eru settar reglur
um veidarfeeri, eftirlit med nytingu afla og vigtun og skraningu sjavarafla;
einnig er par meelt fyrir um ad framkvaemd og eftirlit med 16gum um
fiskveidar skuli 1 hondum sérstakrar stofnunar, Fiskveidistofu.

KZRAN

Kerandi kvartadi undan pvi ad med domi héradsddms, sem stadfestur
var 1 Heestarétti, hefdi hann verid sviptur einkarétti sinum innan netlaga
jardarinnar til pess ad veida grasleppu og adrar tegundir sem féllu undir
krofur um leyfi stjornvalda, sem veeri andsteett 1. gr. samningsvidauka 1
vi0 sattmalann. Ennfremur taldi keerandi ad ihlutunin jafngilti mismunun
er veeri andsted 14. gr. sattmdlans 1 samhengi vi0 fyrrgreint dkveedi og
samningsvidauka 12.

LAGAATRIDI
A. Keera um brot gegn 1. gr. samningsvidauka 1
Keerandi kvartadi undan pvi ad med domi Heestaréttar fra 11. mai 2006
hefdi honum verid meinad ad njdta eigna sinna 1 fridi, sem veeri andsteett 1.
gr. samningsvidauka 1, sem kvedur svo a:
,Ollum ménnum og 16gadilum ber réttur til ad njota eigna sinna 1 fridi.
Skal engan svipta eign sinni, nema hagur almennings bjodi og geett sé akveeda 1
16gum og almennra meginreglna pjodaréttar.
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Eigi skulu p6 akveedi undanfarandi malsgreinar a nokkurn hatt ryra
réttindi rikis til pess ad fullnegja peim logum sem pad telur naudsynlegt til
pess ad geta haft hond i bagga um notkun eigna i samreemi vid hag
almennings eda til pess ad tryggja greidslu skatta eda annarra opinberra gjalda
eda vidurlaga.”

Rikisstjornin andmeelti pessari stadheefingu og krafdist pess ad
domstodllinn  lysti keeruna Oteka til meodferdar par sem hun veeri
6samrymanleg ratione materiae, eda i 6llu falli ad hun veeri augljoslega illa
grundud.

1. Sjonarmid rikisins

Rikisstjornin benti 4 ad lagakrofur um ad grasleppuveidar i
atvinnuskyni skyldu hddar baedi almennu og sérstoku veidileyfi hefou
veri0 1 gildi 1 meira en atta ar a0ur en keerandi hefdi ordid eigandi ad
Bjarnarnesi arid 1999. Einnig veeri ljost ad fodur hans, GG, hefdi verid veitt
slikt leyfi 1 botaskyni fyrir innleidingu takmarkana samkveemt
fiskveidistjornunarlogum fra 1990 a grundvelli veidireynslu hans vid
gildistoku laganna. GG var heimilt ad radstafa leyfinu og hefdi hann
framselt pad til brodur umsaekjandans, GHG, &samt fiskibat sem
fyrirframgreiddan arf, er metinn var & 3 milljénir kréna. A engum tima
geeti fjarhagslegt veromeeti veidiréttinda GG hafa myndad hluta af
eignarrétti keeranda. Pannig hefdi ekki verid um ad reeda neina skerdingu a
eignarrétti hans pegar honum var refsad fyrir 6loglegar veidar i netlogum.
Pannig hefdi ekki verid brotid 4 honum samkveemt 1. gr. fyrsta
samningsvidauka, og pvi etti si grein ekki vid i mali pessu. Pvi krafdist
rikisstjornin pess ad ddmstollinn hafnadi keerunni & peim forsendum ad
hin veeri dsamrymanleg, ratione personae, vid akveedi sattmalans og
samningsvidaukans.

Ef domstollinn hafnadi peirri krofu krafdist rikisstjornin pess ad
keerunni yrdi visad fra & peim forsendum ad hun veeri augljoslega illa
grundud. Pott rikisstjornin féllist & ad réttur landeigenda til pess ad nyta
audlindir 1 netlogum landa sinna teldist til verdmeeta er féllu undir
hugtakio “eign” i skilningi 1. gr. samningsvidauka nr. 1, taldi hun ad malid
sem keeran vardadi snerist um ad hafa hond i bagga um notkun en ekki
sviptingu eignar i skilningi greinarinnar.

Hin umdeilda ihlutun eetti sér stod i 16gum og veeri 16gin sem um raedir
baedi adgengileg og fyrirsjaanleg.

Ennfremur eetti tilgangur hinna umdeildu takmarkanna ad teljast
16gmeetur, par sem hann veeri lidur { almennu markmidi laganna, p.e. ad
studla ad verndun og hagkveemri nytingu fiskistofna og tryggja med pvi
trausta atvinnu og byggd i1 landinu samkvemt 61. og 62. gr.
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Hafréttarsattmala Sameinudu pjédanna hefdu fslendingar skuldbundid sig
til pess ad tryggja skynsamlega nytingu pessara audlinda. Radstafanir til
pess ad koma 1 veg fyrir ofveidi vaeru naudsynlegur lidur i verndun og
skynsamlegri nytingu fiskistofna. Pannig krefoust almannahagsmunir pess
a0 takmarkanir yrou lagdar a frelsi einstaklinga til pess ad stunda
fiskveidar 1 atvinnuskyni. A0 binda slika starfsemi veidileyfum og
skraningu fiskibata sé til marks um naudsyn & virku eftirliti med afla og
kerfisbundinni skréningu & aflabrogdum islenska fiskiflotans. I pessu
augnamidi veeri beitt tveimur adferdum, aflamarki eda soknarmarki, eins
og i tilviki hrognkelsa, par sem veidi takmarkast vid akvedin timabil.
Sérstok leyfi til hrognkelsaveida veeru bundin vid tiltekna skrdda bata og
meetti framselja pau fra einum bat til annars, sem gerdi mogulegt ad koma 1
veg fyrir stjornlausa fjolgun fiskibata til pessara nota. Petta fyrirkomulag
gerdi mogulegt ad takmarka stjornlausa fjolgun grasleppuveidibata. Pott
eitt helsta markmid fiskveidistjorunarkerfisins veeri ad takamarka afla
tiltekinna fisktegunda veeri pad ekki eina markmidid, heldur veeri
takmorkun & steerd flotans einnig naudsynleg adferd til pess ad tryggja
vernd til framtidar og skynsamlega nytingu fiskistofna.

Lagdi rikisstjornin dherslu & ad aflastyringarkerfi fiskistofnsins myndi
hrynja ef landeigendum veeri heimilt ad stunda oheftar grasleppuveidar i
atvinnuskyni i netldgum an sérstaks veidileyfis og med dskradum batum,
eda ef peir geetu heimilad 60rum moénnum ad stunda slikar veidar i
netldogum sinum, 4n tillit til pess hvort peir hefdu veidileyfi eda ekki.
Arangur og skilvirkni fiskveidistiornunarkerfis Islendinga ylti 4 alteki
pess, par sem ekkert rum veeri til pess ad beita mismunandi reglum um
veidar i atvinnuskyni innan og utan netlaga.

Pegar mat var lagt & pad hvernig uthluta skyldi sérstokum
hrognkelsaleyfum hefdi l6ggjafinn valid raunheefa leid par sem leyfum
hefdi verid uthlutad 4 tilteknum forsendum til peirra sem stundad hofou
hrognkelsaveidar og sem Olikt flestum eigendum sjavarjarda geetu synt
fram & aflareynslu a0 tilteknu marki & fyrri timabili. Pad var pannig sem
foour keranda, eins og morgum O0rum eigendum sjavarjarda sem
stundudu grasleppuveidar, hefdi verid beettar peer takmarkanir sem lagdar
voru & nytingu eignar sinnar. Aftur & méti hefdi keerandi i engu synt fram a
a0 hann hafi verid latinn seeta ranglatri skerdingu 4 réttindum sinum eda
a0 hann hefdi byggt atkomu sina 4 grasleppuveidum i atvinnuskyni eda ad
takmarkanirnar hefou haft i for med sér alvarlegar afleidingar fyrir hann.
Hefdi hann ekki hlotid gerraedislega eda oréttlata medferd eda medferd sem
veeri 6hofleg 11j0si peirra Iogmeetu hagsmuna sem 1 hufi voru.

2. Sjonarmid keeranda
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Kerandi hélt pvi fram ad hann, eins og adrir eigendur netlaga, etti
einkarétt & pvi ad veida innan netlaganna, sem veeri eign og nyti verndar
samkvaemt 1. gr. samningsvidauka nr. 1. St stadreynd ad hann hefdi ekki
veri0 eigandi Bjarnarness pegar fiskveidistjornunarlog toku gildi ario 1991
veeri malinu dviokomandi. Pad sem skipti mali veeri ad a peim tima sem
um reedir, ario 2003, hefdi hann verid medeigandi og haft tilskilio leyfi
annarra medeigenda til pessa ad veida i netldgum jardarinnar. Andsteett pvi
sem rikisstjornin héldi fram hefdi hann ordid fyrir afskiptum af eignum
sinum, par sem hann, sem medeigandi eignarinnar sem um reedir, hefdi
verid sviptur einkarétti sinum til pess ad veida og radstafa veidirétti innan
netlaga hennar.

Keerandi métmeelti pvi ad afskiptin eettu sér stod 1 I16gum. Hvorki 16gin
frd 1990 né nokkur onnur 16g vikju einu ordi ad pvi ad peim veeri eetlad ad
skerda rétt landeigenda til pess a0 veida grasleppu eda annan fisk i
atvinnuskyni innan netlaga sinna. Hvorki 16gin fra 1997 eda reglugerdin fra
2002 vikja med beinum eda dbeinum heetti ad fiskveidum innan netlaga.
Ekki er heldur minnst & netlog i 10gskyringargognum. Hefdi pad verid
etlun 1oggjafans ad hlutast til um eignarrétt landeigenda innan netlaga
hefdi att ad taka pad fram berum ordum i videigandi logum og
reglugerdum, svo og i veidileyfum. Petta var hins vegar ekki gert.

[ 6llu falli hafi fiskveidiloggjofin ekki uppfyllt peaer krofur um
nakveemni og fyrirsjdanleika sem felst i hugmyndinni um logmeeti i
skilningi sattmalans. Pannig gatu eigendur bata sem hofdu tilskilin leyfi, 4n
fyrirfram heimildar fra eigendum, veitt fisk 4n endurgjalds innan netlaga
jardarinnar. Veeri jordin seld, pyrfti keerandi ad hafa pann fyrirvara ad
veidiréttindi i netlogunum tilheyrdi ekki lengur jordinni eins og pau hefou
gert 1 800 ar og ad ekki veeri lengur heegt ad utiloka adra fra veidum innan
netlaganna. Bjarnarnes hefdi verid romad fyrir grasleppuveidar og hefdi
pau hlunnindi vafalaust ahrif & verdgildi jardarinnar. Hefdu eigendur
hennar verid skattlagdir samkveemt pvi, en eftir ad einkaréttur til veida
hefdi glatast hefdi veromeetid ryrnad.

Keerandi var pvi 6sammala ad svipting veidiréttinda landeigenda hefdi
pjénad almannahagsmunum. Ekki hetdi pjénad neinum
almannahagsmunum ad takmarka grasleppuafla innan netlaga, par sem
tegundin veeri ekki i heettu vegna ofveidi og par sem slikar radstafanir
hefdu ekki pjonad peim tilgangi ad vernda stofninn.

Kerandi var 6sammala peirri stadheefingu rikisstjornarinnar ad adrir i
somu stodu og kerandi hefdu notid somu meodferdar og keerandi
samkveemt akveedum laganna fra 1990. T pessu sambandi benti keerandi a
nidurstodu alits mannréttindanefndar Sameinudu pjodanna fra 24 oktdber
2007 vardandi erindi (nr. 1306/2004) fra hopi sjomanna sem kvortudu
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undan pvi ad vera gert a0 kaupa eda leigja fiskveidikvdta fra hopi
fiskveidimanna sem hefdi verid uthlutad kvotunum an endurgjalds & peim
forsendum ad peir hefdu adur stundad veidar a peim tegundum sem um
reeddi 4 tilgreindu timabili (1980 til 1983). T Ijési pess ad uthlutada kvota,
sem ekki veeru lengur nyttir af upprunalegum eigendum peirra, meetti selja
eda leigja & markadsverdi i stad pess ad peir gengju aftur til rikisins til
uthlutunar til nyrra kvotaeigenda a sanngirnis- og jafnraedisgrundvell,
taldi mannréttindanefnd Sp ad brotid hefdi verid gegn 26. gr.
alpjodasamnings um borgaraleg og stjornmalaleg réttindi, og komst ad
peirri nidurstodu ad adildarrikinu beeri ad veita keerendum raunheeft
urraedi, p.m.t. vidunandi beetur, og ad endurskoda fiskveidistjdrnunarkerfi
sitt.

Kerandi motmeelti peirri stadheefingu rikisstjornarinnar ad veiting
leyfis til fodur hans hefdi haft pann tilgang ad baeta hinum sidarnefnda
innleidingu takmarkana a grasleppuveidar innan netlaganna. Eins og allir
aorir fiskimenn hefdi foour hans verid uthlutad leyfi & grundvelli
veidireynslu sinnar 4 viomidunartimanum og hefdi hann ekki notid neinna
sérréttinda. Keerandi sagdi ennfremur ad hann hefdi sott um leyfi til
hrognkelsaveida en ad par til beer yfirvold hefou hafnad umsdékn hans.
Einnig hefdi hann gert radstafanir til pess ad skra bat sinn med sama nafni
og numeri og batur fodur hans, en pad reyndist dgerlegt par sem akvedid
var a0 vardveita gamla batinn af sogulegum astaedum.

Arid 2003 hefdi keerandi ad talsverdu leyti byggt afkomu sina a
grasleppuveioum. Poétt slikar veidar i netldogum hafi takmarkast vid
tiltolulega skamman tima A4rsins og getu ekki einar og sér talist
fullnaegjandi tekjulind eetti st stadreynd ekki ad veita rikisstjorninni rétt til
pess ad svipta landeigandann umreeddum veidiréttindum. Par sem ekki
veeri um ad reda neina porf & adgerdum til pess ad vernda
grasleppustofninn hefdi rikisstjornin ekki synt fram 4 ad jafnreedis hafi
veri0 geett milli hagsmuna almennings og krafna um verndun
einstaklingsréttinda.

Meira ad segja hefdi keerandi verio latinn seeta refsingu fyrir ad neyta
veidiréttinda sinna med pvi a0 honum var gert ad greida sekt, seeta
upptoku eigna og greida malskostnad. Petta hefdi verid gert an pess ad nein
porf veeri & ad vernda grasleppustofninn fyrir ofveidi og ad lagalegar
forsendur um naudsyn pess a0 vernda fiskistofninn veeru ekki fyrir hendi.

Af pessum sokum taldi keerandi ad um hefdi verid ad reda
oréttleetanleg afskipti af rétti hans til ad njota eigna sinna 1 fridi, i andstoou
vio 1. gr. samningsvidauka 1.

3. Alit démstdlsins
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Doémstollinn vill geta pess 1 upphafi ad samkvaemt islenskum rétti fra
fornu fari naut keerandi fiskveidiréttinda sem tengdust netlogum
sjarvarjardarinnar Bjarnarness, sem hann var medeigandi ad. Samkvaemt
logunum fra 1990 og 1997 voru allar grasleppuveidar i atvinnuskyni
bundnar skilyrdum um heimild stjornvalda i formi almenns veidileyfis og
sérstaks veidileyfis sem bundid var vi0 skrad fiskiskip. A0 aliti domstolsins
urdu keerandi og veidiréttindi hans, fyrir beinum &hrifum af pessum
skilyroum og peim vidurlogum sem honum var gert ad seeta fyrir ad hlita
peim ekki.

Af peim sokum hafnar doémstollinn peirri roksemdafeerslu
rikisstjornarinnar ad keerandi sé ekki ,polandi” ad pvi er vardar keeruefnio
i skilningi 34. gr. sattmalans.

Ennfremur er pad nidurstada domsins ad réttur keeranda til pess ad
stunda fiskveidar i netldgum uti fyrir sjdvarjordinni sem um reedir hafi
veri0 ,eign” i skilningi 1. gr. samningsvidauka nr. 1. Takmorkun pessa
réttar, sem leiddi af skilyrdum um ad afla sér leyfis til veida & grasleppu i
atvinnuskyni og peim vidurlogum sem 16g0 voru a fyrir ad lata pad hja
lida, fellur undir pad ad hafa hond i bagga um notkun pessara eigna 1
skilningi 2. mgr. 1. gr. (sbr. Alatulkkila o.fl. gegn Finnlandi, nr. 33538/96, § 66,
28 juli 2005; Posti og Rahko gegn Finnlandi, nr.27824/95, §76, ECHR
2002-VII, en baedi malin fjalla um fiskveidiréttindi; sja einnig Chassagnou
o.fl. gegn Frakklandi [GC], nr. 25088/94, 28331/95 og 28443/95, § 74, ECHR
1999-11I, sem fjallar um réttindi til veida & 60rum dyrum). Hun telst ekki
svipting eignaréttinda i skilningi 1. mgr., eins og keerandi heldur fram.

A0 pvi er vardar pad hvort uppfyllt voru skilyrdi 2. mgr. telur
domstollinn ekki dsteedu til pess ad vefengja peer nidurstodur islenskra
domstola ad hin umdeilda thlutun hafi att stod 1 islenskum 16gum, einkum
4. og 25. gr. laganna fra 1990 og 1. mgr. 7. gr. og 17. gr. laganna fra 1997.
Doémstollinn aréttar 1 pvi sambandi ad pad er i fyrsta lagi hlutverk
stjornvalda 1 landinu, einkum ddémstdélanna, ad tulka og beita landsrétti
(Jahn o.fl. gegn Pyskalandi [GC], nr. 46720/99, 72203/01 og 72552/01, § 86,
ECHR 2005-VI; Wittek gegn Pyskalandi, nr. 37290/97, § 49, ECHR 2002-X;
Forrer-Niedenthal gegn DPyskalandi, nr. 47316/99, § 39, 20 februar 2003; og
fyrrum konungur Grikklands, sbr. hér ad framan, § 82). Ennfremur voru 16gin
sem um reedir ekki adeins adgengileg heldur neegilega skyr til ad pau veeru
notendum peirra fyrirsjdanleg.

Domstdllinn  telur einnig ad hin umdeildu skilyrdi fyrir
grasleppuveioum i atvinnuskyni og su refsing sem keeranda var gert ad
seeta fyrir ad hlita ekki peim skilyrdum hafi haft 16gmeetan tilgang, p.e.
pann heildartilgang fiskveidistjornunarlaga ad tryggja verndun og
hagkveema nytingu fiskistofna innan islenskrar fiskveidilandhelgi.
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Doémstollinn sér ekki asteedu til pess ad efast um val islenskra
stjornvalda & svonefndu soknarmarki i stad aflamarks til ad koma i veg
fyrir stjornlausa fjolgun fiskibata 1 vidleitni til pess ad na fram
heildarfiskveidistjornunarmarkmidum sem lyst er hér ad framan. Pessu
aliti verour ekki hrundio med peirri roksemd keeranda ad ekki hafi verid
fyrir hendi heetta a ofveidi og ad engin porf hafi verid a pvi ad takmarka
grasleppuveidar.

Keerandi hefur vakid athygli domstdlsins & aliti mannréttindanefndar
Sameinudu pjédanna vardandi keeru nr. 1306/2004 1 60ru mali. Pott ekki sé
liost a0 hve miklu leyti keerandi byggir mal sitt 4 nidurstodum
mannréttindanefndarinnar, bendir domstdllinn 4 ad pad mal vardadi keeru
um mismunun af halfu hops atvinnusjomanna vardandi aflatakmarkanir,
par sem einum hoépi var gert ad kaupa réttindi af 66rum hopi. Sa er hins
vegar ekki raunin i pessu mali, sem vardar beitingu soknartakmarkana og
krafna um veidileyfi og skraningu fiskiskipa sem gilda um alla fiskimenn
sem hyggjast stunda grasleppuveidar i atvinnuskyni. Keerandi hefur ekki
byggt & pvi fyrir domstolnum ad til pess ad geta fengid sérstakt leyfi til
hrognkelsaveida 1 atvinnuskyni pyrfti hann ad kaupa leyfid eda bat, sem
fengid hefdi uthlutad sliku leyfi. I 6llu falli ber ekki ad lita & nidurstodur
domstdlsins sem uppkvadningu alits um neitt pad sem mannréttindanefnd
Sameinudu pjodanna hefur 1atid fra sér fara i hinu malinu.

Ennfremur ber ad lita til pess ad hin umdeildu skilyrdi fyrir
hrognkelsaveioum 1 atvinnuskyni voru sett allnokkrum &rum &adur en
keerandi eignadist medeigandahlut frad GG 1 Bjarnarnesi ario 1999. Um pad
leyti hafdi GG, sem pa var handhafi tilskilinna leyfa, flutt leyfi sitt til
hrognkelsaveida i atvinnuskyni 4samt hinum skrdda bat sem leyfid
tilheyrdi, til félags i eigu brodur keeranda, GHG. Pvi gat keerandi aldrei,
med pvi ad eignast réttindi 1 eigninni, 60last neitt beint tilkall til pess ad
veida hrognkelsi 1 atvinnuskyni. Né heldur starfadi hann sem
atvinnufiskimadur par til hann rédst i hrognkelsaveidar 1 atvinnuskyni um
tima 1 april-mai 2003.

[ 1j6si pessara malavaxta er pad nidurstada démsins ad med pvi ad beita
keeranda videigandi lagaskilyroum sem gilda um hrognkelsaveidar 1
atvinnuskyni og peim vidurlogum sem 16g0 voru & hann er hann hlitti ekki
pessum skilyrdum hafi stjornvold geett jafnraedis milli almennra hagsmuna
samfélagsins og naudsynjar pess ad vernda grundvallarréttindi
einstaklinga. Med hlidsjon af pvi vida svigrumi sem adildarriki hafa 1
slikum malum (sbr. Alatulkkila o.fl., sbr. hér ad framan, § 67; Chassagnou o.fl.,
sbr. hér ad framan, § 75) telur domstollinn ad heefilegs medalhofs hafi verio
geett milli peirra adferda sem beitt var og markmida sem stefnt var ad. Af
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peim sokum er ekki um ad reda nein merki um brot gegn 1. gr.
samningsvidauka nr. 1.

Af pessu leidir ad pessum hluta keerunnar verdur ad hafna a peim
forsendum ad hun sé augljoslega illa grundud samkvaemt 3. og 4. gr. 35. gr.
sattmalans.

B. Kera um brot gegn 14. gr. sdttmdlans, sbr. 1. gr. samningsvidauka nr. 1.

Kerandi kvartadi undan pvi ad ihlutunin jafngilti mismunun er veeri
andsteed 14. gr. sattmalans i samhengi vi0 fyrrgreint akveedi og
samningsvidauka 12, jafnvel pott samningsvidaukinn hafi ekki verid
fullgiltur, heldur einungis undirritadur, af halfu islenska rikisins. Hafi
hinni islensku fiskveidiloggjof einungis verid beitt gagnvart keeranda par
sem jord hans leegi ad sjo. Hefdi pad legid ad stoduvatni ad & hefdi hann
ekki purft ad seeta ithlutun i veidirétt sinn, sem hefdi verid sa sami og adur
en fiskveidiloggjofin kom til.

14. gr. sattmalans er svohljodandi:

,Réttindi pau og frelsi, sem lyst er i samningi pessum, skulu tryggd an
nokkurs manngreinardlits, svo sem vegna kynferdis, kynpattar, litarhattar,
tungu, traarbragda, stjornmala- eda annarra skodana, pjodernis eda
pjoofélagsstodu, tengsla vid pjodernisminnihluta, eigna, uppruna eda annarrar
stoou.”

Rikisstjornin motmeelti pvi ad stada eigenda jarda sem liggja ad sjo veeri
sambeerileg vid stodu eigenda landa sem liggja ad am og votnum. Peer
tegundir, sem um reedir veeru, allsendis olikar og veidiadferdir afar
mismunandi, sem leiddi til mismunandi lausna 4 stjérnunar- og
eftirlitsmalum. Pad sem skipti mali vardandi pad efni sem hér er til
urlausnar sé ad keerandi hafi seett somu medferd og adrir eigendur
sjavarjarda ad pvi er vardar skilyrdi fyrir hrognkelsaveidum i atvinnuskyni
isjo.

Fyrir sitt leyti hefur démstélinn komist ad peirri nidurstoou, 1 1josi
peirra gagna sem hann hefur undir hendi og nidurstadna vardandi keeruna
samkveemt 1. gr. samningsvidauka 1, ad keeran samkveemt pvi akvaedi
asamt 14. gr. leidi ekki 1 ljos nein merki um brot.

Domstdllinn telur ekki efni til pess 1 pessu samhengi ad thuga malio ut
fra sjonarmidum i samningsvidauka 12, sem ekki hefur verid fullgiltur af
halfu Islendinga og sem keerandi hyggst ekki lengur byggja 4 & pessu stigi
malsins.

Af pvi leidir ad pessum hluta keerunnar verdur einnig ad hafna sem
augljoslega illa igrundudum samkveemt 3. og 4. mgr. 35. gr. sattmalans.
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